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NIP 8251997986

egon 711582440, NII e
Znak sprawly: PL.271.1.2019

Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
na: Dostawa i montaz instalacji kolektoréw sltonecznych oraz instalacji
fotowoltaicznych na terenie Gminy Lukéw w ramach projektu , Czysta Energia
w Gminie Lukoéw III” - cze$¢ 11 zamoéwienia

Informacja o wniesieniu odwotania
oraz wezwanie do przystapienia do postepowania odwolawczego

Zamawiajacy - Gmina Lukéw, ul. Swiderska 12, 21-400 Lukéw, dziatajac na podstawie
przepisOw art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
- zwanej dalej ,ustawag pzp”, przesyla kopie odwolania wniesionego przez
Wykonawce - Konsorcjum firm: ML SYSTEM S.A., Zaczernie 190, 36-062 Zaczernie
(Lider Konsorcjum) oraz ML SYSTEM+ Sp. z 0.0., Zaczernie 190, 36-062 Zaczernie
(Partner Konsorcjum) i wzywa Wykonawcoéw do przystapienia do postepowania
odwolawczego.

j POUCZENIE

Zgodnie z art. 185 ust. 2, Wykonawca moze zglosi¢ przystapienie do postepowania
odwolawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac
strone, do ktdrej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzys¢
strony, do ktorej przystepuje. Zgltoszenie przystapienia dorecza sie Prezesowi Izby
w postaci papierowej albo elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, a jego kopie przesyla sie zamawiajacemu oraz wykonawcy
wnoszacemu odwolanie.
. In4

(podpis kierownika
zamawiajgcego
lub osoby upowaznionej)

Zataczniki:
- Kopia odwotania konsorcjum firm: ML SYSTEM S.A. oraz ML SYSTEM+ Sp. z o.0.



Rzeszéw, 10 kwietnia 2019 r.

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17a 02-676 Warszawa

Znak sprawy: P1.271.1.2019

Zamawiajacy:
Gmina tukéw, ul. Swiderska 12, 21-400 kEukéw, tel: +48 257982439, E-
mail: inwestycje@lukow.ug.gov.pl, Faks: +48 257982439, Kod NUTS:PL81, Gléwny adres:

http://www.lukow.ug.gov.pl

1. ML SYSTEM S.A. z siedziba w Zaczerniu, Zaczernie 190, 36-062 Zaczernie, wpisana
do rejestru przedsiebiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy w Rzeszowie XII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego pod: numerem KRS 0000565236, NIP 5170204997,
REGON 180206288, wysoko$¢ kapitatu zaktadowego i wplaconego: 4 000 000,00 zi, tel. 17 77

88 266, fax 17 853 58 77 e-mail biuro@mlsystem.pl (Lider Konsorcjum)

2. ML SYSTEM+ Sp. z 0.0. z siedziba w Zaczerniu, 36-062 Zaczernie 190, zarejestrowanego w
Sadzie Rejonowym w Rzeszowie, XII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego pod
numerem KRS 0000471680 (Partner Konsorcjum)

- reprezentowani przez pelnomocnika BoZeng Sucheckq, pelnomocnika substytucyjnego
radcy prawnego Marty Witwickiej - Dzugan, adres do doreczen: Kancelaria Radcéw
Prawnych Katarzyna Polaiiska, Marta Witwicka - Dzugan s.c, ul. Kopisto 8B-520, 35-315
Rzeszéw, Fax: +48 17 250 26 25 Email: biuro@kancelariarzeszow.eu

Dotyczy: Postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: Dostawe i
montaz instalacji kolektoréw stonecznych oraz instalacji fotowoltaicznych na terenie Gminy

tukéw w ramach projektu ,Czysta Energia w Gminie Lukow”

Ogloszenie o Zamoéwieniu zostato opublikowane na stronie internetowej Zamawiajacego:

- http://www.lukow.ug.gov.pl/ index.php?id=20&item=5770
http:/ /www.lukow.ug.gov.pl/userﬁles/image/ przetargi/2019/01_04022019/przetarg01_19_og

Lpdf
- oraz w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej

https://ted.europa.eu/udl?uri=TED:NOTICE:52293-20 19:TEXT:PL:HTML

Postepowanie wszczete w dniu: 4.02.2019 r. (data publikacji ogloszenia)
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ODWOLANIE

Dzialajac imieniem Konsorcjum Firm: ML SYSTEM S.A. z siedzibg w Zaczerniu oraz ML SYSTEM+
Sp. z 0.0. z siedziba w Zaczerniu, zwanymi dalej lacznie: ,Konsorcjum", "Wykonawcg" lub
,0dwolujacym”, na podstawie art. 182 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 179 oraz art. 180 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tj. z dnia 3 pazdziernika 2018
r. Dz.U. z 2018 r. poz. 1986), zwanej dalej ,Ustawa Pzp”,

wnosze odwolanie od czynnosci Zamawiajacego w prowadzonym postgpowaniu w trybie
przetargu nieograniczonego na: Dostawe i montaz instalacji kolektoréw stonecznych oraz
instalacji fotowoltaicznych na terenie Gminy Lukéw w ramach projektu ,Czysta Energia w
Gminie Eukéw” (Projekt pn. ,Czysta Energia w Gminie Lukéw II1" wspbifinansowany ze srodkéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w Ramach Regionalnego programu
operacyjnego Wojewé6dztwa Lubelskiego na lata 2014 - 2020" (znak sprawy: P1.271.1.2019),

polegajacej na odrzuceniu w dniu 2 kwietnia 2019 r. oferty zloZonej przez Konsorcjum na
wykonanie przedmiotu zamdéwienia, pomimo braku przestanek warunkujgcych uznanie

oferty odwotujacego za odrzucona.
1. Zamawiajacemu zarzucam:

- blad w ustaleniach faktycznych, polegajacych na przyjeciu, iz wniesiona przez
Wykonawce gwarancja zawiera zapis "zakazany" treéciag SIWZ, w sytuacji, w ktérej
zastosowana przez Gwaranta klauzula nie jest tozsama z ta wskazang przez

Zamawiajacego,

- razgce naruszenie art. 89 ust. 1 pkt. 7b) w zw. z art. 36 ust. 1 pkt. 8 w zw. z art. 45 ust. 6
pkt. 4 Ustawy pzp - poprzez wadliwe odrzucenie poprawnie ztozonej oferty - Wykonawca
wni6st wadium o treéci zgodnej ze SIWZ, spetniajac przy tym wszystkie przestanki uregulowane
w Ustawie Pzp, stad tez odrzucenie oferty przez Zamawiajacego byto nieuprawnione.

a z ostroznosci, takze:

- razgce naruszenie art. 89 ust. 1 pkt. 7b Ustawy pzp w zw. Z art. 45 ust. 6 pkt. 4 Ustawy
pzp w zw. z art. 94 kc. poprzez przyjecie, ze wadium zostalo wniesione w sposéb
i nie zapewniajacy Zamawiajacemu odpowiedniego zabezpieczenia, podczas gdy

nieprawidlowy
unkiem z technicznego punktu

zastrzezony w treéci gwarancji wadialnej warunek jest war
widzenia niemozliwym do spelnienia, gdyZ nie mozna "zwrdcié” "oryginatu" dokumentu w

formie elektronicznej. W takiej sytuacji natomiast, zgodnie z powolanymi wyzej
przepisami, ww. warunek rozwigzujacy (jako niemozliwy do spelnienia) uwaza si¢ za nie

zastrzezony.

-art. 7 ust. 1i 3 w zw. z art. 36 ust. 1 pkt. 8 w zw. z art. 45 ust. 6 pkt. 4 Ustawy pzp poprzez
nieprzeprowadzenie postgpowania 0 udzielenie zaméwienia publicznego w spos6b
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji - interpretacja, po terminie otwarcia ofert,
spornych zapiséw SIWZ na niekorzyé¢é Wykonawcy, ktéry zlozyt najdrozsza, lecz jedyna
merytorycznie i formalnie poprawna oferte, $wiadczy w ocenie Konsorcjum o naruszeniu ww.
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zasady. Co wigcej, sposéb dokonanej przez Zamawiajacego interpretacji spornych zapiséw SIWZ

istotnie przekracza dyspozycje art. 36 ust. 1 pkt. 8Ustawy Pzp oraz uzasadnione interesy
Zamawiajacego.

- naruszenie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Ustawy Pzp poprzez brak sformutowania uzasadnienia
faktycznego i prawnego zawiadomienia o wykluczeniu wykonawcy i odrzuceniu oferty
Odwotujacego w sposéb pozwalajacy mu na weryfikacje prawidlowosci tej decyzji.

2. Wskazujac na powyzsze wnosze o nakazanie Zamawiajacemu:
2.1. uniewaznienia czynnosci uznania oferty Wykonawcy za odrzucong;

2.2. nakazanie Zamawiajacemu dokonania ponownego badania i oceny ofert, z uwzglednieniem
Oferty Odwotujacego

3. Kopia niniejszego odwolania zostata przekazana Zamawiajacemu w dniu 12 kwietnia

2019 r. na dowdd czego w zalaczeniu przedktadam otrzymane od Zamawiajacego w ww.
dacie potwierdzenie nadania/odbioru.

4. Termin dla wniesienia odwolania

Odwotujacy wiadomosé o okolicznosciach stanowigcych podstawe zlozenia odwolania powziat

w dniu 2 kwietnia 2019 r, w ktérym to dniu Zamawiajacy przestal do Konsorcjum droga
elektroniczng Informacje o odrzuceniu Oferty.

Uwzgledniajgc powyzsze, termin na wniesienie niniejszego odwotania, o ktérym mowa w art.
182 ust 1 pkt. 1 Ustawy Pzp zostat dochowany.

. Interes we wniesieniu niniejsz wolani

5.1. Konsorcjum posiada interes we wniesieniu niniejszego odwotania, albowiem w przypadku
uwzglednienia wyzej stawianych zarzutéw, Oferta Konsorcjum zostanie poddana dalszej ocenie,
zgodnie z przedstawionym w tre$ci SIWZ kryterium oceny ofert, w wyniku ktérej doj$¢ moze - w
ocenie Wykonawcy w stopniu graniczacym z pewnoscig- do zawarcia umowy objgtej
przedmiotowym postgpowaniem.

Odrzucenie oferty Odwotujgcego na tym etapie postgpowania pozbawia zatem Konsorcjum
prawa do poddania ocenie jego Oferty i zestawieniu naleznych pkt. z innymi ofertami

zlozonymi w postepowaniu,a w konsekwencji, pozbawia Konsorcjum prawa mozliwosci
zawarcia umowy.

Powyzsze w spos6b bezsporny dowodzi interesu Odwotujacego i w my$l art. 179 ust. 1 Ustawy
Pzp legitymuje do wniesienia odwotania.

5.2. Z daleko idacej ostroznosci jednak - z uwagi na wysoko$¢ ceny ofertowej brutto
zaproponowanej przez pozostalych Oferentéw, ktére byly istotnie nizsze niz oferty
Odwotujacego, Konsorcjum juz w tym miejscu wskazuje, iz Oferty pozostatych firm bioracych
udzial w postepowaniu obarczone byly istotnymi btedami, w zwigzku z czym Zadna z nich nie
bedzie mogta zostaé skutecznie wybrana przez Zamawiajacego. Konsorcjum - przed zloZeniem
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niniejszego odwolania, zestawito parametry falownikéw i modutéw oferowanych przez
pozostalych wykonawcéw, z ktérego to zestawienia wynika bezspornie, iz zaoferowane
produkty nie odpowiadaja tresci SIWZ. Ww. zestawienie przedktadamy w zatgczeniu.

I tak:
1.) Jolanta Sekuta prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firma JSB Construction PPHU

Jolanta Sekuta, zaoferowata dostawe modutéw produkowanych przez spétke Bruk Bet sp. z o.0.
(model BEM-290), gdzie napigcie obwodu otwartego (Voc) wynosi 38,4. Zamawiajacy dopuscit
natomiast wylacznie urzadzenia o parametrach pomiedzy 39,4-40,6 V.

2) Spoétka Flexipower Group sp. z 0.0. sp.k z siedzibg w Woli Zaradzynskiej, zaoferowata
dostawe modutéw KuBlack CS3K 310 MS, gdzie prad w punkcie mocy maksymalnej wynosi
9,43A, Zamawiajacy dopuscit za$ wytacznie urzadzenia o parametrach: pomiedzy 9,05 - 9,34 A.

Ponadto, oferowane urzadzenie posiada napiecie dla punktu mocy max (Vm) 329 V
Zamawiajacy trescig SIWZ dopuscit za§ wylacznie urzadzenia o parametrach - 31,4 - 32,1 V. Co
wiecej ww. podmiot zaoferowat modut, dla ktérego maksymalne obcigZzenie $niegiem wynosi
5400 Pa, natomiast Zamawiajacy w tresci specyfikacji wymaga, aby urzadzenie dopuszczato
obcigzenie $niegiem 6000 Pa.

Co wiecej, Zamawiajacy okreslil, ze nominalna max moc jednego modutu (Pmax) powinna
wynosié 290 Wp, przy maksymalnej iloci 60 ogniw. Tymczasem oferowane przez wykonawce
moduly maja moc w wysokoséci 310 Wp. Ponadto, tres¢ Oferty sugeruje, ze modul, wbrew
wymogom SIWZ, sktada¢ si¢ bedzie ze 120 ogniw.

Ww. spétka zaoferowata takze falowniki marki Solax Power, Solax X1-3.0, ktére réwniez nie
spelniaja wymagan okre§lonych przez Zamawiajgcego w tresci SIWZ: oferowany produkt
posiada maksymalng moc wyjsciowa w wysokosci 3000, podczas gdy w SIWZ, wskazano, ze
maksymalna moc wyjéciowa powinna wynosi¢ 2700. Co wigcej, maksymalny prad na wyjsciu
oferowanego produktu wynosi 14A, podczas gdy Zamawiajacy wskazat warto$¢ 12,5 A.

Powyzisze, jednoznacznie wskazuje, ze produkty oferowane przez wykonawce - spbtke
Flexipower Group sp. z 0.0. sp.k. nie spelniaja wymagan okreslonych przez Zamawiajacego.

3) Spotka Hymon Energy Sp. z o0.0. z siedziba w Tarnowie, zaoferowata moduly typu
RS290M6-60, gdzie prad zwarciowy wynosi (Isc) 9,45 A, podczas gdy Zamawiajacy dopuscit
wylacznie urzadzenia o parametrach pomigdzy 9,5-9,98 A. Ponadto, ww. urzadzenia wazg 20 kg,
podczas gdy w SIWZ wskazano, ze urzadzenia powinny wazy¢ 18-18,5 kg.

Ponadto, ww. spétka zaoferowala takze falowniki typu Growatt 3000S, ktére rowniez nie
spelniaja wymagan okreélonych przez Zamawiajgcego w treSci SIWZ: oferowany produkt
posiada maksymalng moc wyjéciowa w wysokoéci 3000, podczas gdy w SIWZ, wskazano, ze
maksymalna moc wyj$ciowa powinna wynosié 2700. Co wiecej, maksymalny prad na wyjsciu
oferowanego produktu wynosi 14A, podczas gdy Zamawiajacy wskazal wartos¢ 12,5 A.
Powyzsze jednoznacznie wskazuje, Ze produkty oferowane przez wykonawce - spétke Hymon
Energy sp. z 0.0. nie spetniaja wymagan okreélonych przez Zamawiajgcego.

Scanned with CamScanner



4) Spotka Sanito sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie zaoferowata falowniki typu Growatt 30008,
ktore nie spelniajg wymagan okre$lonych przez Zamawiajacego w treéci SIWZ: oferowany
produkt posiada maksymalng moc wyj$ciowa w wysokoéci 3000, podczas gdy w SIWZ,
wskazano, ze maksymalna moc wyj$ciowa powinna wynosi¢ 2700. Co wiecej, maksymalny prad
na wyj$ciu oferowanego produktu wynosi 14A, podczas gdy Zamawiajgcy wskazat warto$é 12,5

A

Co istotne, oferowane przez ww. spotke moduty MSPSolar Group, MP-M-290, réwniez nie
spelniajg wymagan okreslonych w SIWZ:
= prad w punkcie mocy maksymalnej wynosi 9,42, podczas gdy zamawiajgcy wymaga
9,05-9,34A
= prad zwarciowy wynosi 10,8, podczas gdy zamawiajgcy wymaga 9,5- 9,98 A
= Napigcie dla punktu mocy max (Vm) wynosi 30,8, gdy zamawiajacy wymaga 31,4 - 32,1V
= Napiecie obwodu otwartego (Voc) wynosi 38,45, gdy zamawiajacy wymaga 39,4-40,6 V

Powyzsze, jednoznacznie wskazuje, ze produkty oferowane przez wykonawce - spétke Sanito
sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie nie spetniaja wymagan okre$lonych przez Zamawiajacego.

5) Spotka POLSKA EKOLOGIA Sp. z 0.0. z siedzibg w Raciborzu zaoferowata produkty moduty
marki Vsun/290 - 60 m, ktére nie spetniajg wymagan okreslonych w SIWZ:
= prad zwarciowy wynosi 9,47 podczas gdy zamawiajacy wymaga 9,5- 9,98 A
= Napiecie obwodu otwartego (Voc) wynosi 39,1 podczas gdy zamawiajacy wymaga 39,4-
40,6 V
= Co wiecej ww. podmiot zaoferowal modul, dla ktérego maksymalne obcigzenie $niegiem
wynosi 5400 Pa, natomiast Zamawiajacy w treéci specyfikacji wymaga, aby urzadzenie
dopuszczato obcigzenie $niegiem w wysokoéci 6000 Pa.

Powyzsze, jednoznacznie wskazuje, Ze produkty oferowane przez wykonawce - spétke Polska
Ekologia sp. z 0.0. nie spelniajg wymagari okre$lonych przez Zamawiajgcego.

Dowdd:
= Zestawienie propozycji oferentéw w zakresie proponowanych modutéw i falownikdw, z
uwzglednieniem wymagari Zamawiajgcego wskazanych w tresci SIWZ
= Karta Katalogowa dla modutu Bruk Bet, BEM- 290
=  Karta Katalogowa dla modutu CSUN290-60M
= Karta Katalogowa dla modutu KuBlack CS3K 310 MS
®  Karta Katalogowa dla modutu MPSolar Group sp. z 0.0. MP-M-270W-300
=  Karta Katalogowa dla modutu RS290M6-60,

- na liczno$é ni dnodci owanyc roduktéw ntéw z ig Sl

btednych obliczen n ez n w, mozliwodci uzyskani rzez wotujgce

zaméwienia, ktérego oferta, jako jedyna, spetnia wszystkie warunki okre§lone SIWZ, interesu we
iesieniu niniejszego odwotania

Z uwagi na powyzsze, Odwotujacy sie podnosi, ze oferty ww. Wykonawcéw powinny zostaé
odrzucone, gdyz ich tre$é nie odpowiada opisowi przedmiotu zaméwienia wskazanego przez
Zamawiajacego w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt
2 Ustawy pzp.
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Zauwazy¢ przy tym takze nalezy, iz oferowanie produktéw nizszej jakosci, odbiegajacych od
wymagan ustalanych przez Zamawiajacego w treéci SIWZ, przyczynito sig do wskazania
nizszej ceny w poréwnaniu do ceny obliczonej przez Odwotujacego sie, ktéry zaoferowat
moduly i falowniki, odpowiadajgce parametrom wymaganym przez Zamawiajacego. Podane
przez innych Wykonawcéw ceny sa takize znacznie nizsze od ceny szacowanej przez
Zamawiajacego, co W stopniu graniczacym z pewno$cig skutkowal powinno odrzuceniem
ztozonych ofert w trybie art. 90 ust. 3 Ustawy pzp.

Interes Wykonawcy we wniesieniu niniejszego odwotania sprowadza si¢ zatem nie tylko do
prawa do poddania Ocenie jego Oferty i zestawieniu naleznych mu pkt. z innymi ofertami
pozostawionymi w postepowaniu, lecz takze, a moze i przede wszystkim, do realnej mozliwosci
uzyskania ww. Zaméwienia. W ocenie Odwolujacego, tylko i wylacznie Oferta zlozona przez
Konsorcjum odpowiada SIWZ, dlatego tez naruszenie ww. przepiséw przez

Zamawiajacego naraza Konsorcjum na szkode w postaci utraty mozliwosci ubiegania si¢ o
zamowienie.

6. Majac na uwadze powyzsze, wnosze o uwzglednienie niniejszego Odwotania w catosci
oraz o obcigZzenie Zamawiajacego kosztami postepowania, w tym kosztami zastgpstwa
radcy prawnego, wedlug norm prawem przepisanych.

Uzasadnienie
1. Stan faktyczny sprawy

Wykonawca dnia 19 marca 2019 r. zlozyt Oferte w sprawie P1.271.1.2019, celem udzielenia mu
zamo6wienia publicznego dla zadania pn. Dostawa i montaz instalacji kolektoréw stonecznych
oraz instalacji fotowoltaicznych na terenie Gminy tukéw w ramach projektu ,Czysta Energia w
Gminie Lukéw” (Projekt pn. ,Czysta Energia w Gminie Lukdéw III).

Do formularza ofertowego, Wykonawca zalgczyl dokument "Gwarancji ubezpieczeniowej
zaptaty wadium nr 998A823750 z dnia 13.03.2019 r." w wersji elektronicznej. Dokument ten
zostat opatrzony bezpiecznym podpisem elektronicznym. W ocenie wykonawcy, ww. dokument,

opiewajacy na kwote 100 000 zi (stownie: sto tysiecy ztotych), w pelni zabezpieczat wymagane
rzez Zamawiajgcego wadium.

W dniu 2 kwietnia 2019 r. jednak, na zasadzie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Ustawy Pzp, Zamawiajacy

poinformowat Konsorcjum o odrzuceniu zltozonej oferty, kwestionujac wazno$éé/skutecznoéé
ustanowionego zabezpieczenia.

Jako podstawe prawng odrzucenia oferty, Zamawiajacy wskazat art. 89 ust. 1 pkt. 7b Ustawy
Pzp, zgodnie z ktérym z oferte odrzuca sie jezeli wadium nie zostalo wniesione lub zostato
wniesione w sposéb nieprawidtowy, jezeli zamawiajacy zadat wniesienia wadium;

W uzasadnieniu faktycznym ww. informaciji podano natomiast, iz zgodnie z trescig SIWZ,
Zamawiajgcy wymagat, by wadium wnoszone w formie okreslonej w pkt. 12.6 SIWZ (tzn. innej
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niz pienig¢zna) nie zawierato informacji, iz "gwarancja wygasa w momencie zwrotu oryginatu
dokumentu”. Wykonawca tymczasem wnidst wadium w postaci gwarancji ubezpieczeniowej
zaptaty wadium, w ktérej zawarto zapis, iz gwarancja wygasénie, gdy ,Beneficjent zwréci
Gwarantowi oryginat niniejszej gwarancji przed uplywem okresu waznosci gwarancji*, Na skutek
powyzszego, Zamawiajacy przyjal, iz nie moze mie¢ pewnodci

ferta iada stosowne
zabezpieczenie w sposéb nieprzerwany.

Zamawiajacy podkreslit, iz nie jest wylacznym podmiotem, w ktérego dyspozycji moze
znajdowac sig oryginal gwarancji ubezpieczeniowej, podczas gdy jego zwrot do gwaranta
powoduje jej wygasnigcie i pozbawienie zamawiajacego uprawnien z niej wynikajacych, co jest
w skutkach réwnoznaczne z brakiem zapewniania ciggto$ci wadium. Powyzsze spowodowalo

odrzucenie oferty zlozonej przez Wykonawce na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7b Ustawy
Pzp.

Zamawiajacy pominat jednak istotng i kluczowa w sprawie okolicznoéé, iz:

- po pierwsze, tre$¢ wniesionej gwarancji wadialnej odpowiada tresci SIWZ, ktérej
nie mozna interpretowa¢ rozszerzajaco, na niekorzy$¢é Wykonawcy, a nadto, a moze
i przede wszystkim, ze:

- nie mozna skutecznie "zwrdcié” "oryginatu" dokumentu gwarancji, stad tez
zastrzezony w dokumencie gwarancji warunek, jako rozwiazujacy, nie jest dla stron
wigzacy ( o czym dalej)

- oraz Ze to nie spos6b wniesienia wadium, ale jego rezultat (skutek) jest decydujacy
dla wykluczenia wykonawcy z postepowania udzielenie zaméwienia publicznego.
Fakt, ze wadium zostato wniesione w sposéb odmienny niz wskazal to zamawiajacy
w tresci SIWZ pozostaje zatem prawnie irrelewantny - w §wietle obowigzujacych
przepiséw prawa wadium zostalo wniesione w sposéb prawidlowy.

Z uwagi na powyisze, z wyzej przedstawionym rozstrzygnieciem Zamawiajacego Odwotujacy
nie moze sie zgodzié.

L. Uzasadnienie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego na przyjeciu, iz
wniesiona przez Wykonawce gwarancja zawiera zapis "zakazany" trescia SIWZ, w

sytuacji, w ktérej zastosowana przez Gwaranta klauzula nie jest tozsama z ta wskazang
przez Zamawiajacego

W uzasadnieniu powyzszego zarzutu Wykonawca wskazuje, iz zgodnie z powotanym powyzej

przepisem: Zamawiajqcy odrzuca oferte jezeli wadium nie zostato wniesione lub zostato wniesione
ieprawi jezeli wiajqcy zqdat wniesieni

adium. Jak mozna wywnioskowaé
z treSci doé¢ lakonicznego uzasadniania, Zamawiajacy uznal, iz treéé dokumentu gwarancji nie

opowiada wymogom SIWZ, ktére Zamawiajacy ustanowit w pkt. 12,, czyli ze Wykonawca zlozyt
wadium w sposdb nieprawidtowy.

W przedmiotowym przypadku Wykonawca zlozyt wraz z oferta dokument Gwarancji
ubezpieczeniowej zaptaty wadium nr 998A823750 z dnia 13.03.2019 r. w wersji elektronicznej
(dokument w formacie pdf, opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym). Z treéci
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dokumentu Gwarancji ubezpieczeniowej zaptaty wadium, wynika, iz InterRisk Tu SA.
gwarantuje nieodwolanie i bezwarunkowo, na pierwsze pisemne zadanie, zaptate kwoty
100 000 z. Gwarancja ta jest przy tym wazna w okresie od dnia 19.03.2019 r. do dnia
17.05.2019 r.i zawiera wszystkie postanowienia wymagane pkt. 12.5. SIWZ, tj:

- jest gwarancjq nieodwolalng, bezwarunkowa i platng na pierwsze pisemne zadanie
Zamawiajacego,

-podaje nazwg dajacego zlecenie (wykonawcy - w tym przypadku Konsorcjum), beneficjenta
gwarancji (zamawiajgcego), gwaranta (banku lub instytucji ubezpieczeniowej udzielajacych
gwarancji) oraz wskazanie ich siedzib,

- wskazuje na wymaganga kwote gwarancji oraz termin waznoéci gwarancji w formule: ,od
dnia.- do dnia ",

-oraz zawiera zobowijzanie gwaranta do zaplacenia kwoty gwarancji na pierwsze zadanie
zamawiajacego w sytuacjach okre$lonych w art. 46 ust. 4a oraz ust. 5 Ustawy Pzp.

Wykonawca wbrew twierdzeniom Zamawiajgcego, wnidst zatem wadium w sposéb prawidiowy
izgody z SIWZ, dlatego tez oferta nie podlegata odrzuceniu.

Co przy tym istotne - postanowienia SIWZ, w tym wymdg zamawiajacego, iZ wnoszone
gwarancje niepienigzne nie moga zawieraé zastrzezenia, iz "gwarancja wygasa w momencie
zwrotu oryginatu dokumentu" (pkt. 12.7 SIWZ), nie zostaly w niniejszej sprawie naruszone.

Tre$¢ wniesionej gwarancji nie zawiera bowiem literalnie zastrzezonego przez
Zamawiajacego zwrotu.

Jak zauwazy} Zamawiajacy, w omawianym dokumencie zawarto jedynie zastrzezenie, zgodnie z
ktérym: "Niniejsza Gwarancja wygasa réwniez w przypadku gdy: (..)1.) Beneficjent zwrdci
Gwarantowi oryginat niniejszej gwarancji przed uplywem okresu waznosci gwarancji”, a nie s to
zwroty tozsame. O ile mozna byloby przyzna¢, czysto teoretycznie, racje Zamawiajacemu, iz
"kazda kopia moze by¢ traktowana jak oryginat. Tym samym Zamawiajqcy nie jest wylqcznym
podmiotem w ktérego dyspozycji moze znajdowaé sig oryginat gwarancji ubezpieczeniowej" to
jednak nie mozna tracié z oczu faktu, Ze gwarancja nie wygasnie (teoretycznie rozwazajac),
w kazdym przypadku zwrotnego odestania pliku PDF do wystawcy gwarancji. Gwarant
zastrzegl bowiem, iz wylacznie zwrotne odestanie przez Beneficjenta Gwarancji - czyli przez
Gming - otrzymanego dokumentu, traktowa¢ bedzie jako konkludentne zrzeczenie sie praw z
gwarancji. W ocenie Wykonawcy Gmina moze zaufa¢ sama sobie i zapewni¢ sama siebie, ze
takiego dokumentu w okresie waznosci oferty do Gwaranta mimowolnie nie odegle, wiec nie

istnieje absolutnie Zadne, nawet hipotetyczne ryzyko utraty wadium wbrew woli Zamawiajacego
przed uplywem terminu zwiazania Qferta.

Abstrahujac juz zatem od iluzorycznych obaw Zamawiajacego co do pewnosci ustanowionego
zabezpieczenia (o czym dalej), nalezy stanowczo podkreéli¢ i przypomnieé, iz oferta Wykonawcy
zostata odrzucona tylko z uwagi na fakt, iz "Zamawiajqcy nie jest wylgcznym podmiotem, w
ktérego dyspozycji moze znajdowaé sie orvginat gwarancii ubezpieczeniowej”. W zwigzku z
powyzszym, jak mozna si¢ domysli¢, w ocenie Zamawiajacego istnieje ryzyko wygaszenia
gwarancji przed okresem jej obowiazywania. Fakt mozliwoéci multiplikowania dokumentu
gwarancji pozostaje jednak prawnie bez znaczenia - Zamawiajacy jest bowiem wylacznym
podmiotem, ktéry moze spowodowaé wygasniecie gwarancji poprzez "zwrot oryginatu",
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wigc hipotetyczna mozliwo$é posiadania (i "zwrécenia”) kopii przez osoby trzecie nie
stwarza zadnego ryzyka.

Juz tylko z uwagi na powyzisze, niniejsze odwotanie zastuguje na uwzglednienie.

III. Uzasadnienie zarzut razacego naruszenia art. 89 ust, 1 pkt. 7b) w zw. z art. 36 ust. 1

pkt. 8 w zw. z art. 45 ust. 6 pkt. 4 Ustawy pzp oraz zarzutu naruszenia art. 7 ust. 1i 3 w Zw.
zart. 36 ust. 1 pkt. 8 wzw. z art. 45 ust. 6 pkt. 4 Ustawy pzp

Dodatkowo Odwotujacy pragnie zauwazyc¢, iz to nie spos6b wniesienia wadium, ale jego rezultat
(skutek) jest decydujacy dla wykluczenia wykonawcy z postepowania udzielenie zaméwienia
publicznego. Fakt, ze wadium zostalo wniesione w sposéb odmienny niz wskazat to
Zamawiajacy w tresci SIWZ pPozostaje zatem prawnie irrelewantny - w $wietle
obowiazujacych przepiséw prawa wadium zostato wniesione w spos6b prawidlowy. Bez
wzgledu na zapisy SIWZ (ktérych wprowadzenie w ww. ksztalcie nie ma zreszta zadnych
podstaw prawnych), przedstawiony przez Konsorcjum dokument, o treéci powszechnie
akceptowalnej w obrocie gospodarczym, w peni zabezpieczal interesy Zamawiajacego i
pozwalal na jego spieniezenie praktycznie w kazdym momencie, zaleznie tylko od jego woli. Ani
Wykonaweca (Zleceniodawca Gwaranciji), ani zadna inna osoba trzecia, nie mogta w zaden sposéb
ww. prawa Beneficjenta do zaspokojenia sie z wystawionej gwarancji unicestwié.

Biorac pod uwage cel wadium w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, jakim jest
zabezpieczenie ofert sktadanych przez wykonawcéw przyjaé nalezy, ze prawidtowo wniesione
wadium (inne niz pieniezne) to takie ktére daje realna gwarancje wyegzekwowania
ustalonej kwoty, a zatem nalezycie zabezpiecza interes Zamawiajacego. Jezeli z dokumentu
gwarancji wynika wprost, iz tylko Zamawiajacy, jako Beneficjent, moze zrzec sie uprawnien z
niej wynikajacych, to nie mozna uznaé, by "zamawiajqcy nie miat gwarancji skutecznego
wyegzekwowania wadium". Tylko i wylacznie bowiem czynnogé zamawiajgcego (polegajaca na
"zwrocie” dokumentu) moze go tego prawa pozbawié. Powyisze lezy juz jednak poza gestig
Wykonawcy i de facto jest réwnoznaczne z sytuacja, w ktérej Zamawiajacy ztozy wyrazne
o$wiadczenie, w formie pisemnej lub dokumentowej, o rezygnacji z udzielonego zabezpieczenia.
W obu przypadkach, tj. tak w przypadku wyraZnego zrzeczenia sig gwarancji, jak i w przypadku
“wydania dokumentu”, ktéry to przypadek gwarant w § 5 ust. 1 uznat za réwnowaziny,
faktyczna mozliwo$¢ skorzystania z gwarancji zalezy tylko i wylacznie od Zamawiajacego.

Z tej tez przyczyny wniesiong Oferte nalezy uznaé za nalezycie zabezpieczona.

Marginalnie przy tym nalezy zauwazyé, iz stosownie do treéci art. 36 ust. 1 pkt B8 Prawa
zamdwien publicznych, Zamawiajacy ma obowiazek zamieszczenia w SIWZ swych wymagan
dotyczacych wadium. Wymagania te powinny by¢ przy tym nie tylko konkretne i precyzyjne, ale
tez uzasadnione (racjonalne), tj. powinny zmierzaé¢ do zagwarantowania Zamawiajgcemu prawa
do skorzystania z ustanowionego zabezpieczenia. Z przepisu tego wynika zatem tylko i
wylacznie prawo Zamawiajgcego do okreélenia podstawowych kwestii wigzacych sie z
obowiazkiem wniesienia/wptacenia wadium takich jak:

- kwota, numer rachunku bankowego na jaki wadium w formie pienigznej ma zostaé wplacone,
-wskazanie sposobu/miejsca ztozenia wadium wnoszonego w formie niepienieznej,
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- czy tez innych wymogdw, ktdre jednak Scisle korelujq z trescig art. 46 ust. 4a i ust. 5 Ustawy
pzp i gwarantuja pewno$¢ zabezpieczenia.

A contrario:

- Zamawiajacy nie jest uprawniony do stawiania wymogéw zbednych, wynikajacych z
subiektywnych i nieuzasadnionych potrzeb lub obaw Zamawiajacego,

- nie jest uprawniony do takiej interpretacji tresci SIWZ, ktéra w jakikolwiek sposéb
ograniczataby prawa wykonawcéw do whniesienia wadium w formach dopuszczonych przez art.
45 ust. 6 Ustawy Pzp, a takze,

- nie jest uprawniony do rozszerzajacej wyktadni SIWZ, ponad literalnie zapisane wymogi, i do
stawiania Wykonawcom przez to ostrzejszych wymogéw co do tresci gwarancji wadialnej nizby
to wynikato wprost z postanowien SIWZ przedstawionych Oferentom przed terminem skladania

Ofert, (a taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie).

W konsekwencji - jezeli z jaki§ uzasadnionych przyczyn, wola Zamawiajgcego bylo
wyeliminowanie mozliwoéci wygaéniecia gwarancji na skutek zwrotu dokumentu takie przez
niego samego, to powinien daé temu literalnie wyraz w treéci pkt. 12.7. Co wigcej, przy tak
przyjetej interpretacji postanowionych przez Zamawiajacego wymogéw, Zamawiajacy takze nie
powinien sam wskazywa¢, ze taki dokument gwarancji bedzie zwracat, gdy stanie si¢ zbedny.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz przyktadowo treéé pkt. 12.9, 12.10, 12.11 oraz 12.12 SIWZ
wyraznie odnosi sie do zwrotu wadium "Wszystkim Wykonawcom” bioragcym udziat w
postepowaniu - takze tym, ktérzy wniesli wadium w formie elektronicznej. Tego rodzaju zapisy

SIWZ moga wprowadzaé bowiem w biagd wykonawcéw.

Na potwierdzenie powyzszego stanowiska Odwotujacy wskazuje w tym miejscu na tresé
powszechnie znanej opinii prawnej dotyczacej "Zasad wnoszenia niepienieznych form wadium
przez wykonawcéw ubiegajqcych sig o udzielenie zaméwieri publicznych w postepowaniach
wszczetych po dniu 17 paZdziernika 2018 r.", gdzie powotujac si¢ na Wyrok Trybunalu
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w sprawie Saferoad Grawil2. podkreslono, ze zasade réwnego
traktowania i obowigzek przejrzystosci nalezy interpretowaé w ten sposob, iz stojq one na
rzeszkodzi kluczeniu wykonawcy 2z przetar, ublicznego wskutek niedopeinienia przez
nieqo obowigzku, ktéry nie_wynika wyraZnie z dokumentacji przetargowej lub obowigzujqcej
kraiowei ustawy. lecz z wykfadni tej ustawy i tej dokumentacji, a takze z uzupetniania przez
krajowe organy administracji lub sqdownictwa administracyjnego wystepujqcych w  tej
dokumentacji luk. Jak wyjasniono w powotanej Opinii, powyzsze stanowisko Trybunatu nalezy
odnieéé réwniez do mozliwoéci odrzucenia oferty wykonawcy z powodu nieprawidtowego
whiesienia wadium, gdyz w istocie rezultat tych czynno&ci jest taki sam tj. eliminuje wykonawce
z postepowania. Tym samym w celu wyeliminowania watpliwosci co do mozliwosci
odrzucenia oferty z uwagi na nieprawidlowy sposéb wniesienia wadium, zamawiajacy w
SIWZ (stanowigcej cze$é dokumentacji przetargowej), powinien jednoznacznie okreslié w
jaki spos6b nalezy prawidlowo wnie$¢ wadium przy uzyciu $rodkow komunikacji

1 Opinia dostepna na stronie https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacja-przepisow/pytania-i-odpowiedzi-dotyczace-
nowelizacji-ustawy-prawo-zamowien-publicznych-2/zasady-wnoszenia-niepienieznych-form-wadium-przez-wykonawcow-
ubiegajacych-sie-o-udzielenie-zamowien~publianych-w—postepowaniach-wszczetych-po-dniu-l7—pazdziernika-2018-r.#przypis-4
stan na dziefi 11.04.2019r.

2 Orzeczenie TSUE z dnia 13 lipca 2017 r. w sprawie C-35/17 Safercad Grawil sp. z 0.0., Saferoad Kabex sp. z.0.0. przeciwko
Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Poznaniu. Dotyczacy interpretacji art. 2 Dyrektywy 2004/18/WE
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elektronicznej. Brak jednoznacznego okredlenia takich kryteriéw - kontekécie mozliwosci
zwrotu dokumentu gwarancji przez samego Beneficjenta, obcigza¢ moze wylacznie
Zamawiajacego.

IV. Uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 89 ust. 1 pkt. 7b ustawy p.z.p. w zw. z art. 45 ust.
6 pkt. 4 Ustawy pzp. w zw. z art. 94 k.c.

Niezaleznie od argumentacji wskazanej powyzej, ktéra zakladala pewna racjonalnosé
Zamawiajacego w ewentualnym ryzyku hipotetycznej mozliwoéci wygasnigcia gwarancji
ubezpieczeniowej na skutek jej zwrotu przez osobe trzecia, Odwolujacy wyraznie oSwiadcza,
iz w jego ocenie i wg jego najlepszej wiedzy, w przypadku wniesienia wadium za
posrednictwem komunikacji elektronicznej nie jest mozliwy ani zwrot ww. dokumentu
elektronicznego, ani tym bardziej zwrot jego "oryginatu”.

Tym samym, zastrzezony zaréwno w SIWZ, jak i w treSci wniesionej gwarancji wadialnej,
warunek wygasniecia gwarancji ("zwrot oryginalu gwarancji” lub "zwrot oryginatu gwarancji
przez Zamawiajacego") jest warunkiem niemozliwym z technicznego punktu widzenia do
spelnienia, gdyz nie da sie odestaé¢ “oryginatu" dokumentu przekazanego w formie
elektronicznej przez miniPortal. Nie powinien on by¢ zatem dla stron wigzacy.

Z prawnego punktu widzenia, zgodnie z art. 94 k.c. "Warunek niemozliwy, jak réwniez warunek
przeciwny ustawie lub zasadom wspétzycia spotecznego pocigga za sobq niewaznos¢ czynnosci
prawnej, gdy jest zawieszajqcy; uwaza sie za niezastrzezony, gdy jest rozwiqzujqcy.” Warunek
rozwigzujacy to taki, ktérego zaistnienie koficzy skuteczno$é prawna czynno$ci prawnej - w tym
przypadku "wygasza gwarancje".

W orzecznictwie wskazuje sie ze: warunkiem niemozliwym jest warunek, ktdérego ziszczenie sig
jest niemozliwe ze wzgledu na aktualny stan wiedzy lub prawnie, np. warunek zbycia prawa
niezbywalnego, dokonania czynno$ci prawnej przez osobg, ktéra juz nie zyje, uzyskanie decyzji
administracyijnej, je$li wydanie takiej decyzji jest niedopuszczalne (por. wyr. SA w Krakowie z
10.12.2013 r., [ ACa 1237/13, Legalis) por. K. Mularski, w: Gutowski, Komentarz, t. I, art. 94, Nb 3,
s. 636). W doktrynie prezentowany jest nadto poglad, zgodnie z ktérym niemozliwo$¢ ziszczenia
sie warunku oceniaé nalezy na podstawie kryterium znanych w chwili dokonywania
czynnoéci warunkowej praw przyrody (K. Mularski, w: Gutowski, Komentarz, t. I, art. 94, Nb 2,
s. 636), a takze - w ocenie Wykonawcy, praw techniki.

Dodatkowo, zgodnie z pogladami doktryny, warunkiem niemozliwym jest warunek, ktéry nie
moze byé spetniony w chwili dokonania czynno$ci prawnej, nawet jesli strony czynno$ci nie
zdaja sobie sprawy z niemozliwosci ziszczenia si¢ warunku (Tak przykladowo, zamiast
wielu, Komentarz do art. 94 Kc pod red. dr hab. Konrad Osajda, LEGALIS). Stan wiedzy tak
Zamawiajacego, jak i wystawcy Gwarancji, w dacie jej wystawienia, pozostaje zatem bez
znaczenia dla oceny charakteru ww. warunku.

Podsumowujac powyzsze, niemozliwy do spelnienia - ze wzgledu na stan wiedzy lub techniki,
oraz bez wzgledu na wole stron - warunek rozwiazujagcy z mocy prawa uwaza si¢ za
niezastrzezony. Innymi stowy, mimo jego zastrzezenia, czynno$¢ prawna traktowana musi by¢
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wiec tak, jakby nie byta poddana warunkowi. Taka fikcja prawna powinna znaleZ¢ zastosowanie
w niniejszej sprawie, albowiem zastrzezonego w treéci gwarancji warunku spetni¢ sig nie da.

Z technicznego (informatycznego) bowiem punktu widzenia, z uwagi na przestanie
Zamawiajacemu dokumentu gwarancji za poérednictwem miniPortalu, Zamawiajacy nigdy nie
dysponowat "oryginatem” dokumentu, lecz jedynie kopiag réwnowazng oryginatowi, ktéry zostat
zapisany przez Wystawcg gwarancji, na pierwotnym noéniku danych (tj. np. na komputerze
Gwaranta). Dokument tez nie zostat jednak z tymze noénikiem przekazany Zamawiajacemu - z
uwagi na forme¢ komunikacji, za poérednictwem miniPortalu Zamawiajacy pobrat juz tylko
"kopie" ww. dokumentu, nie za$ oryginat, ktory pozostal na pierwotnym no$niku.

Przyjmuje si¢ jednak, ze cecha wspdlna wszystkich dokumentéw elektronicznych to brak
uzaleznienia dokumentu elektronicznego od konkretnego nosnika. Tj,, “jesli zapis cyfrowy
takiego dokumentu zostanie wiernie (i w sposdb legalny) skopiowany na inny nosnik, to
ten nowy zapis nie utraci cech oryginatu, bo bedzie to wciqz ten sam cigg zer i jedynek. To
samo dotyczy przesytania dokumentéw elektronicznych przez teletransmisje lub innymi
technikami przesytu danych na kolejne nosniki ido kolejnych miejsc. Owszem, moze mieé
znaczenie, kto, kiedy i gdzie zapisat kolejny egzemplarz takiego dokumentu, potem Jeszcze kolejny
i jeszcze kolejny w innym miejscu, ale wszystkie te egzemplarze dokumentu elektronicznego na
réznych nosnikach mogq by¢ traktowane jak oryginaly. 0 oryginalnosci dokumentu
elektronicznego nie decyduje to, na ktérym nosniku pierwotnie zapisano dokument, ale czy da sig
stwierdzié, ze zostat on stworzony przez konkretnego twdrcg w konkretnym momencie i Ze od tego
czasu nie zmienita sie tres¢ tego dokumentu, poniewaZ zostaty zachowane jego integralnos¢
i autentyczno$é (pewnosé tq zapewnia uzycie certyfikowanego podpisu)

Gdy chcemy odczytaé dokument (plik) z twardego dysku naszego komputera (czyli nosnika), to tak
naprawde wywotlujemy jego skopiowanie do pamigci operacyjnej komputera (RAM), czyli na inny
nosnik, nie mamy przy tym waqtpliwosci, Ze jest to wciqz oryginat tego dokumentu. Gdy przesylamy
dokument mailem lub przez ePUAP (miniPortal), to nie tworzymy dwdch osobnych plikéw -
wysytamy wiadomos¢ ijeden ,egzemplarz” dokumentu automatycznie pozostaje w skrzynce
nadawcy, adrugi trafia do odbiorcy. Obydwa traktujemy jak oryginaly (Zobacz szerzej: S.
Czerniak, J. Orszulak, Dokument elektroniczny, Przewodnik i katalog dobrych praktyk,
Warszawa 2017 r., Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych, CIP - Biblioteka Narodowa, str.

28 i nast.)

Co wiecej, jak trafnie wyjasniono w tresci ww. publikacji, "szukajqc unikalnych cech dokumentu
elektronicznego, mozemy zatem stwierdzié, Ze kazdy taki dokument, to dokument w postaci
elektronicznej (cyfrowej), w ktdrej zapis jakiejkolwiek informacji istnieje jako ciqg liczb ztoZonych
zcyfr 0 i1 oskoriczonej dtugosci, zapisany na noéniku i mozliwy do odczytu zmystami cztowieka
w sposéb zrozumiaty dla niego tylko przy uZyciu sprzetu komputerowego i odpowiedniego
oprogramowania. Dokument taki moze by¢ przesytany i kopiowany na inne nosniki bez
utraty cech oryginatu w powstatych w ten sposéb kolejnych egzemplarzach dokumentu.”

(Ibidem, str.30)
Biorac pod uwage ww. definicje i wyjasnienia oraz fakt, iz z uwagi na forme komunikacji,
niedopuszczajaca przestania Zamawiajacemu "oryginatu” gwarancji zapisanej na pierwotnym

noéniku danych, nie jest mozliwy jego zwrot. Zamawiajacy, podobnie jak Wykonawca oraz kazdy
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inny podmiot z wylaczeniem wystawcy Gwarancji, dysponowat bowiem jedynie kopia Gwarancji
réwnowazng oryginatowi.

Abstrahujac natomiast od samego pojecia "kopii” lub "oryginatu”, nie jest takze - z technicznego
punktu widzenia, mozliwy “zwrot” dokumentu elektronicznego jako takiego (zwrot rozumiany
jako wydanie przedmiotu). Technicznie bowiem taki zwrot dokumentéw i ich metadanych, czy
to za poérednictwem mimiPortalu, czy poczta elektroniczna, oznacza takze skopiowanie ich z
systemu Zamawiajacego do dalszego no$nika odbiorcy. W takim wypadku Zamawiajacy (t).
podmiot przekazujacy), po przekazaniu dokumentu ijego metadanych, nadal zachowuje ten
dokument w systemie. Nie dochodzi zatem do "wydania rzeczy", jak to ma miejsce w przypadku
gwarancji wydanej w formie pisemnej, lecz do kolejnej multiplikacji pliku. Na skutek wydania
dokumentu elektronicznego Zamawiajacy nie traci bowiem jego posiadania.

Positkujac si¢ w tym kontekscie tre$cig art. 348 ke, ktéry definiuje przeniesienie posiadania
(czyli tak naprawde wydanie/zwrot rzeczy), nalezy stwierdzié, iz nie jest mozliwe takie wydanie
dokumentu elektronicznego, ktére "umozliwi wylaczne rozporzadzanie rzecza/faktyczna
wladze¢ nad rzecza" przez wystawce Gwarancji. Zawsze bowiem w obiegu pozostana jego kopie

(réwnowazne z oryginatem), ktére moga pozostaé tak na skrzynkach odbiorczych na Platformie
ePUAP, jak i - po pobraniu, na komputerach Zamawiajacego.

Takze zatem i z tej przyczyny nie jest mozliwe speknienie zastrzezonego w gwarancji warunku.
W konsekwencji, jako niemozliwy do spetnienia, nie jest on dla stron wigzacy.

V. Uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 92 ust. 1 pkt 3 Pzp poprzez brak sformutowania
uzasadnienia faktycznego i prawnego decyzji o wykluczeniu wykonawcy i odrzuceniu
oferty Odwotujacego w sposéb, pozwalajacy mu na weryfikacje prawidtowosci tej decyzji.

Juz tylko z daleko idacej ostroznosci Odwolujacy wskazuje, iz lakoniczna tresé otrzymanego
zawiadomienia o odrzuceniu Oferty pozostaje dla niego niezrozumiata, stad tez nie jest w stanie
przedstawi¢ rzetelnie dalszych argumentéw celem udowodnienia, iz gwarancja zostala
whniesiona w sposdb prawidtowy. Zamawiajacy nie uzasadnit bowiem szczegétowo swojej
decyzji i nie wyjasnit, dlaczego sporny zapis dyskredytuje zaoferowane wadium. Sprawa tak z
prawnego, jak i z technicznego punktu widzenia, jest bardzo zloZona, dlatego celem

nalezytego wypeinienia obowiagzku natozonego ww. przepisem Zamawiajacy powinien
zdanie swoje nalezycie umotywowaé.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie (Por. przyktadowo Wyrok KIO z dnia 18-09-2017 r., sygn. akt.
KIO 1857/17), przyczyny podane w informacji o odrzuceniu oferty wykonawcy - warunkuija
zakres skadanych $rodkéw ochrony prawnej i ich uzasadnienie. Treéé zawiadomienia, z uwagi
na zawity charakter terminéw wnoszenia $rodkéw ochrony prawnej ma bezpo$rednie znaczenie
dla umozliwienia wykonawcom realizacji swoich praw w postepowaniu. Z tego wzgledu brak
precyzyjnego wskazania z czego wynikata taka, a nie inna ocena zlozonych wyjasnien,
prowadzi do wniosku, iz zamawiajgcy w istocie nie poinformowat odwolujacego o
przyczynie odrzucenia jego oferty. Powyzsze pozbawil Konsorcjum mozliwosci obiektywnej

oceny poprawno$ci decyzji Zamawiajacego i dokladniejszego zakwestionowania niniejszym
odwotaniem argumentdw, ktére legly u jej podstaw. '
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Takze zatem i z ww. przyczyny, odwotanie do Krajowej Izby Odwolawczej jest zasadne
i zastuguje na pelne uwzglednienie.

/ﬂ ena Suchecka
~adwokat

Zal iki:
1) dowdd uiszczenia wpisu;

2) petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (2x)
3) dowdéd dostarczenia kopii odwotania Zamawiajacemu.

4) odpis KRS odwotujacego sie (2x)

5) dowody wskazane w tresci pisma (zestawienie w formie tabeli + kary katalogowe)
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Kancelaria Radcéw Prawnych

Katarzyna Polariska, Marta Witwicka-Dzugan s. c. _
Rzeszéw, dnia 11.04.2019r.

Peinomocnictwo substytucyjne

Dziatajac jako Petnomocnik:

- ML SYSTEM S.A. z siedziba w Zaczerniu, Zaczernie 190G, 36-062 Zaczernie zarejestrowanego w
Sadzie Rejonowym w Rzeszowie, XII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem KRS 0000565236 - jako Lidera Konsorcjum

oraz

- ML SYSTEM+ Sp. z o.0. z siedzibg w Zaczerniu, Zaczernie 190G, 36-062 Zaczernie
zarejestrowanego w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie, XII Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000471680) - Partnera Konsoi‘cjum, zawigzanego na
podstawie Umowy Konsorcjum w sprawie odwotania od czynnosci Zamawiajacego dokonanych w
ramach postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: Dostawa i montaz
instalacji kolektoréw stonecznych oraz instalacji fotowoltaicznych na terenie Gminy kukéw w
ramach projektu ,Czysta Energia w Gminie tukéw III", znak sprawy: PL271.1.2019,
prowadzonego przez Gmine Lukéw, ul. Swiderska 12, 21-400 Ltukow, NIP: 8251997986, REGON:
711582440,

niniejszym udzielam pelnomocnictwa substytucyjnego adwokatowi Bozenie Sucheckiej.

NIPF 8133711483 nr rachunku bankowego PBS al. mjr. W. Kopisto 8B/520 biuro@kancelariarzeszow.eu tel. biuro: 730 904 678
Regon 363134334 95 8642 1126 2012 1128 4134 0001 35-315 Rzeszow www.kancelariarzeszow.eu fax: +48 17 2502 625



Rzeszdw, dnia 10 kwietmia 2019 r-
Pelnomocnictwo

Niniejszym dziatajac imienjem Konsorcjum:

- ML SYSTEM S.A. z siedzibg w Zaczerniu, Zaczernie 190G 36-062 Zaczernie zarejestrowanego w
Sadzie Rejonowym w Rzeszowie, XII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem
KRS 0000565236 — jako Lidera Konsorcjum,

- ML SYSTEM+ Sp. z o.0. z siedzibg w Zaczerniu, Zaczernie 190G, 36-062 Zaczernie zarejestrowanego
w S3dzie Rejonowym w Rzeszowie, XII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem KRS 0000471680) - Partnera Konsorcjum, zawigzanego na podstawie Umowy Konsorcjum
niniejszym upowazniam:

- radeg prawnego Katarzyne Polariska
- radcg prawnego Martg Witwicka - Dzugan

z Kancelarii Radcéw Prawnych Katarzyna Polasiska, Marta Witwicka - Dzugan s.c. w Rzeszowie, 35-315
Rzeszéw, ul. Kopisto 88/520 do reprezentowania Konsorcjum w postgpowaniu odwolawczym przed
Krajowa Izbg Odwolawczg, dotyczacym  postepowania prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na: Dostawa i monkz instalacji  kolektoréw stonecznych oraz instalacji
fotowoltaicznych na terenie Gminy Lukéw w ramach projektu ,Czysta Energia w Gminie kukéw 111"

znak sprawy: PL271.1,.2019,

prowadzonego przez Gmine kukéw, ul Swiderska 12, 21-400 Lukéw, NIP: 8251997986, REGON:
711582440, Adres poczty elektronicznej; inwestycje@lukow.ug.gov.pl, Strona internetowa:
htip:/ /www.lukow.ug.gov.pl

Niniejsze petnomocnictwo obejmuje prawo do dokonywania wszelkich czynno$ci zwigzanych z
korzystaniem ze Srodkéw ochrony prawnej oraz reprezentacjg Spétki przed Krajowg Izbg Odwotawcza
oraz przed Zamawiajgcym, w tym takze umocowanie do:

— podpisywania i sktadania dokumentéw oraz o$wiadczeri, w tym do po$wiadczenia wszystkich
dokumentéw za zgodnoéé z oryginatem,

— skladania i przyjmowania o$wiadczen i zawiadomier oraz innych dokumentéw i informacji w
imieniu Konsorcjum )

~ Sktadania, cofania, $rodkéw ochreny prawnej, zgodnie z Dziatem VI Ustawy z dnia 29 stycznia 2014
T. Prawo Zaméwieri Publicznych, a takze przystapien do Srodkéw ochrony prawnej sktadanych przez
inne osoby,

— Reprezentowania Konsorcjum w postepowaniu przed Krajows Izbg Odwotawcza, a takie w
postepowaniu przed wszelkimi organami administracji rzadowej i samorzadowe] oraz sadami
powszechnymi.

Pelnomocnik upowazniony jest do udzielenia dalszych petnomocnictw.

J
ML Systey S.A.

<aczermie 199 36.
517 02 04
[

062 Zaczernje
97
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CompanyNet

Potwierdzenie realizacji ptatnosci / noty memoriatowej

Stan
Data obcigzenia
Data waluty

Zaksiegowana
11.04.2019
11.04.2019

Rachunek obcigzony
Numer rachunku
Prowadzony dla

97114012250000535916001001
ML SYSTEM SPOLKA AKCYINA
ZACZERNIE 190 G

36-062 ZACZERNIE

Dane zlecenia
Kwota

Waluta

Opis

Numer operacji

-15 000,00

PLN

944 CompanyNet Przelew krajowy; na rach.:
60101010100081362231000000; dla: Urzad Zaméwien Publicznych;
tyt.: wpis od odwotania, znak PI1.271.1.20 19, Konsorcjum firm ML
SYSTEM S.A. ML SYSTEM Plus Sp. z 0.0.; TNR:
187291082250566.240001

BR19101220003223

Data sporzadzenia dokumentu na elektronicznym nosniku informacji: 11.04,2019

Dokument zwigzany z czynnoscig bankowa,
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (te

sporzadzony na elektronicznym noéniku informacji na podstawie art. 7 Ustawy z
kst jednolity: Dz.U.02.72.665 z pdzn. zm.). Nie wymaga podpisu ani stempla.



ComangNe

Potwierdzenie realizacji ptatnosci / noty memoriatlowej

Stan Zaksiegowana
Data obcigzenia 11.04.2019
Data waluty 11.04.2019

Rachunek obcigzony
Numer rachunku 97114012250000535916001001
Prowadzony dla ML SYSTEM SPOLKA AKCYINA
ZACZERNIE 190 G
36-062 ZACZERNIE

Dane zlecenia

Kwota -17,00
Waluta PLN
Opis 944 CompanyNet Przelew krajowy; na rach.:

18103015080000000550023113; dla: Dzielnica Mokotéw m.st.
Warszawy; tyt.: opt. skarb. od petnom. ws. odwotani a znak
PI.271.1.2019, Konsorcjum firm ML SYSTEM S.A. ML SYSTEM plus Spz
0.0.; TNR: 187291082250566.110001

Numer operacji BR19101220003222

Data sporzadzenia dokumentu na elektronicznym noéniku informacji: 11.04.2019

Dokument zwigzany z czynnoscia bankowg, sporzadzony na elektronicznym nosniku informacji na podstawie art. 7 Ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz.U.02.72.665 z pézn. zm.). Nie wymaga peodpisu ani stempla.



Comn-gNet

Potwierdzenie realizacji ptatnosci / noty memoriatowej

Stan Zaksiegowana
Data obcigzenia 11.04.2019
Data waluty 11.04.2019

Rachunek obcigzony
Numer rachunku 97114012250000535916001001
Prowadzony dla ML SYSTEM SPOLKA AKCYINA
ZACZERNIE 190 G
36-062 ZACZERNIE

Dane zlecenia

Kwota -17,00
Waluta PLN
Opis 944 CompanyNet Przelew krajowy; na rach.:

18103015080000000550023113; dla: Dzielnica Mokotéw m.st.
Warszawy; tyt.: optata skarb. od petnom. substytucy jnego ws.
odwotania znak PI1.271.1. 2019 Konsorcjum firm ML SYSTEM SA ML
SYSTEM plus Sp. z 0.0.; TNR: 187291082250565.230001

Numer operacji BR19101220003221

Data sporzgdzenia dokumentu na elektronicznym nosniku informacji: 11.04.2019

Dokument zwigzany z czynnoscia bankowa, sporzadzony na elektronicznym nosniku informacji na podstawie art. 7 Ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz.U.02.72.665 z pézn. zm.). Nie wymaga podpisu ani stempla.
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Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 11.04.2019 godz. 14:04:22
Numer KRS: 0000565236

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sgdowym  |01.07.2015
 Ostatni wpis | Numer wpisu 119 Data dokonania wpisu 15.06.2018
| Sygnatura akt RZ . XII NS-REJ.KRS/9677/18/324

Oznaczenie sadu

SAD REJONOWY W RZESZOWIE, XII WYDZIAt GOSPODARCZY KRAJOWEGO REJESTRU
SADOWEGO

Dziat 1

 1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA AKCYINA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 180206288, NIP: 5170204997

3.Firma, pod ktérg spotka dziata

ML SYSTEM SPOLKA AKCYINA

4.Dane o0 wczesniejszej rejestracii

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnosé

pozytku publicznego?

NIE
'gospodarcza z innymi podmiotami na
| podstawie umowy spotki cywilnej?
6.Czy podmiot posiada status organizagji NIE

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba

kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat RZESZOWSKI, gmina TRZEBOWNISKO, miejsc. ZACZERNIE

2.Adres

ul. ---, nr 190G, lok. ---, miejsc, ZACZERNIE, kod 36-062, poczta ZACZERNIE, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

BIURO@MLSYSTEM.PL

4.Adres strony internetowej

WWW.MLSYSTEM.PL

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpiséw
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Rubryka 4 - Informacje o statucie

1.Informacja o sporzadzeniu lub zmianie .1 AKT NOTARIALNY Z DNIA 03.06.2015 R., REP.A NR 579/2015 SPORZADZONY PRZEZ
statutu NOTARIUSZA JUSTYNE £UKASIK, KANCELARIA NOTARIALNA W RZESZOWIE,
UL.JAGIELLONSKA 25/2, 35-025 RZESZOW
12 31.03.2016 R. , NOTARIUSZ BOGDAN CZERWONKA , KANCELARIA NOTARIALNA W RZESZOWIE
, REP. A NR 2818/2016
s ZMIENIONO PAR. 2 UST. 1
3 27.04.2017 R. REP.A NUMER 882/2017, NOTARIUSZ JUSTYNA LUKASIK, KANCELARIA
NOTARIALNA W RZESZOWIE PRZY UL. JAGIELLONSKIE] 25/2
ZMIANA § 7
|14 22.11.2017 R. REPERTORIUM A NR 2387/2017, JUSTYNA LUKASIK, KANCELARIA NOTARIALNA
W RZESZOWIE PRZY UL.JAGIELLONSKIE] NR 25/2, PRZYJECIE NOWEGO BRZMIENIA STATUTU
PAR. 1-29
_.5 05.01.2018 R., REP.A NR 19/2018, NOTARIUSZ JUSTYNA LUKASIK, KANCELARIA NOTARIALNA
1 W RZESZOWIE, ULJAGIELLONSKA 25/2, 35-025 RZESZOW
12.06.2018 R., REP.A NR 1328/2018, NOTARIUSZ JUSTYNA LUKASIK, KANCELARIA
NOTARIALNA W RZESZOWIE, UL.JAGIELLONSKA 25/2, 35-025 RZESZOW
ZMIANA PAR.7
_ _ Rubryka 5
1.Czas, na jaki zostata utworzona spétka NIEOZNACZONY
2.0znaczenie pisma innego niz Monitor —
Sadowy | Gospodarczy, przeznaczonego do
ogtoszen spéHi ey :
4.Czy statut przyznaje uprawnienia NIE
osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuty uczestnictwa w dochodach lub
majatku spotki nie wynikajacych z akcji?
5.Czy obligatoriusze maja prawo do udziatu |NIE
w zysku? -
Rubryka 6 - Sposob powstania spotki
1.OkreSlenie okolicznosci powstania PRZEKSZTALCENIE

2.0pis sposobu powstania spdiki oraz
informacja o uchwale

SPOLKA POWSTAEA NA SKUTEK PRZEKSZTALCENIA ML SYSTEM SPOEKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W RZESZOWIE (ADRES: WARSZAWSKA 50 D, 35-230
RZESZOW), KRS 0000422306, POSIADAJACE] NR NIP 517-02-04-997, REGON 180206288, ZGODNIE
|2 PROCEDURA PRZEWIDZIANA W ART.551-570 I 577-580 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH, W
SPOLKE AKCYINA.

NA PODSTAWIE UCHWALY NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW ML SYSTEM
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W SPRAWIE PRZEKSZTALCENIA W SPOLKE
AKCYINA Z DNIA 03.06.2015 R. (REP.A NR 576/2015)

3.Numer i data decyzji Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurengji i Konsumentow o

Podrubryka 1
Podmioty, z ktdrych powstata spotka

1.Nazwa lub firma

ML SYSTEM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,

| 2.Kraj | nazwa rejestru lub ewidencji,  |KRAJOWY REJESTR SADOWY
w ktérym podmiot byt zarejestrowany
3.Numer w rejestrze albo ewidenciji 0000422306
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4,Nazwa sadu prowadzgcego rejestr Mekebskabsk
albo organu prowadzacego ewidencje

5.Numer REGON 180206288
6.Numer NIP 5170204997

Rubryka 7 - Dane jedynego akcjonariusza

Brak wpisow

Rubryka 8 - Kapitat spéiki

1.Wysokosc kapitatu zakiadowego

5 650 000,00 Zt

2.Wysokos¢ kapitatu docelowego |-
3.4 iczba akeli wezyatkich epicl 5650000
4.Wartoé¢ nominaina akgl 1,00 Z

. 5 650 000,00 Zt

kapitatu zaktadowego

6.Wartost nominalna warunkowego podwyzszenia

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

aport

4000 000,00 Z&

Rubryka 9 - Emisja akcji

1) 1.Nezwa serii akdji

SERIA A

2.Liczba akcji w danej serii

2000000

3.Rodzaj uprzywilejowania i Iir_zba
akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sg

AKCJE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

uprzywilejowane
2 L.Nazwa serii akgji B
2.Liczba akgji w danej serii 215000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akcji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sa
uprzywilejowane

AKCJE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

3 1.Nazwa serii akgji

Al

2.Liczba akcji w danej serii

2000000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akgji. uprzywilejowanych lub
informacia, e akcje nie sg
uprzywilejowane

2000000 AKCIT IMIENNYCH UPRZYWILEJOWANYCH CO DO GEOSU, W TEN SPOSOB, ZE NA KAZDA
AKCIE SERII Al PRZYPADAJA DWA GLOSY

4 | 1.Nazwa serii akgji

Bl

2.Liczba akgji-w danej serii

135600

3.Rodzaj uprzywilejowania i ficzba

AKCJE NIE SA UPRZYWILEJOWANE
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akejf uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie s3

uprzywilejowane
5 |LNazwa serii akgi B2
2.Liczba akcji w danej serii 17532

'3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akgji uprzywilejowanych lub
informaga, ze akgje niesa
uprzywilejowane

AKCJIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

6 '1.Nazwa seril akgji

c

2.Liczba akcji w danej serii

| 1281868

3.Rodzaj uprzywilgjowania i liczba
'akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sg
uprzywilejowane

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

Brak wpisow

_ e _ Rubryka 11
1.Czy zarzad lub rada administrujaca sa N
upowaznieni do emisji warrantow
subskrypeyjnych?
Dziat 2

Rubryka 1 - O_rgan uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organt uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.Sposéb reprezentacji podmiotu

DO SKEADANIA OSWIADCZEN W IMIENIU SPOLKI ORAZ DO JEJ REPREZENTOWANIA
UPOWAZNIENI SA:

1) W PRZYPADKU ZARZADU JEDNOOSOBOWEGO - CZEONEK (PREZES) ZARZADU SAMODZIELNIE
2) W PRZYPADKU ZARZADU WIELOOSOBOWEGO:

|A) PREZES ZARZADU SAMODZIELNIE

B) CZLONEK ZARZADU +ACZNIE Z PREZESEM LUB PROKURENTEM

Podrubryka 1
Dane os6b wchodzgeych w sktad organu

5l 1.Nazwisko / Nazwa lub firma CYCON
2.Imiona . DAWID RAFAL
3.Numer PESEL/REGON 74122004510
4.Numer KRS HEKX
5.Funkcja w organie reprezentujacym  |PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
zarzadu zostala zawieszona w
czynnosciach?
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7.Data do jakiej zostata zawieszona

1.Nazwisko / Nazwa lub firma WARZYBOK

2.Imiona ANNA KATARZYNA
3.Numer PESEL/REGON 81051415740

4.Numer KRS gt

5.Funkcja w organie reprezentujgcym | WICEPREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w sktad o NIE

zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

1.Nazwa organu RADA NADZORCZA
Podrubryka 1
Dane osob wchodzacych w sktad organu
1 1.Nazwisko STANEK
2.Imiona. | EDYTA
3.Numer PESEL 81082609129
.. 2 1.Nazwisko CHARZEWSKI
2.Imiona PIOTR PAWEL
3.Numer PESEL 84051520012
3 1.Nazwisko SOLORZ
2.Imiona PIOTR
3.Numer PESEL | 71010508790
4 finewiske | ARMUEA
2.Imiona |woscecH
3.Numer PESEL 75080606516
5 Iiaaiskor e CWYNAR
2.Imiona : ANETA
3.Num‘a1'. PESEL 75092701920
Rubryka 3 - Prokurenci
1.Nazwisko STANEK LEBIEDOWICZ
2.Imiona KINGA
3.Numer PESEL 83021911209
4.Rodzaj prokury PROKURA SAMODZIELNA
1.Nazwisko STANEK
2.Imiona OLGA
3.Numer PESEL 85121408182
4.Rodzaj prokury PROKURA SAMOISTNA
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Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatainosci 1 23, 11, Z, PRODUKCIA SZKEA PEASKIEGO
nrzedsiebiorcy
2.Przedmiot pozostatej dziatalnodci |1 23, 12, Z, KSZTALTOWANIE I OBROBKA SZKEA PLASKIEGO
preedsieblorcy 2 26, 11, Z, PRODUKCIA ELEMENTOW ELEKTRONICZNYCH
3 27, 20, Z, PRODUKCIA BATERII T AKUMULATOROW
4 25, 11, Z, PRODUKCIA KONSTRUKCII METALOWYCH I ICH CZESCI
15 |62, 01, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM
6 |72, 19, Z, BADANIA NAUKOWE I PRACE ROZWOJOWE W DZIEDZINIE POZOSTALYCH NAUK
1 |PRZYRODNICZYCH I TECHNICZNYCH
_-.:7 |71, 20, B, POZOSTALE BADANIA I ANALIZY TECHNICZNE
8 |43, 21, Z, WYKONYWANIE INSTALACII ELEKTRYCZNYCH
9 |80, 20, Z, DZIALALNOSC OCHRONIARSKA W ZAKRESIE OBSEUGI SYSTEMOW BEZPIECZENSTWA

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w | Data zlozenia Za okres od do

 polu : il
1.Wzmianka o ziozeniu 1 30.06.2016 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
Scanedo SR oRtan 2 13.07.2017 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
finansowego x

8 | 24.05.2018 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
2.Wzmianka o ziozeniu opinii 1 il 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
Migleae 2 xxknn OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
sprawozdania z badania
rocznego sprawozdania il PRI 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
finansowego |
3.Wzmianka o'z!oiéniiﬂ'uéhwa’ry 1 HrAAk 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
o 2 xokkk OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
zatwierdzeniu rocznego
sprawozdania finansowego 3 FRELE 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
4.Wzmianka o zlozeniu |1 [FFEEE 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
spltozdelos Seleiatntn i xHAE 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
podmiotu -

3 FAkk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Rodzaj dokumentu Nr koleiny'w | Data ztozenia Za okres od do

polu
1.Wzmianka o zfozeniu 1 24.05.2018 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
Iskonsolidowanego rocznego
sprawozdania finansowego
2.Wzmianka o ztozeniu opinii 1 oot 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
biegtego rewidenta /
sprawozdania z badania
skaﬂsolidowan_e‘go rocznego
sprawozdania finansowego
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| 3.Wzmianka o ztozeniu uchwaty |1 HRERk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
lub postanowienia o
zatwierdzeniu
skonsolidowanego rocznego
sprawozdania finansowego

4.Wzmianka o ztoZeniu 1 sl 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
sprawozdania z dziatalnosci '
spotki dominujacej

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu konczacym rok obrotowy

1.Dzien kohczacy pierwszy rok obrotowy, |31.12.2015
za ktory nalezy zlozy¢ sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

_ Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upa-dilo_éci na podstawi,e- art. 13 ustawy z 28 lutego. 29.03 r.
Prawo upadiosciowe albo o zabezpieczeniu majatku diuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci albo
W postgpowaniu restrukturyzacyjnym albo pe prawemocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucii nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztdw egzekucyjnych

Brak wpisdw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpiséw
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Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacj'e'o rozwigzaniu lub uniewaznieniu podmiotu

Brak wpisow

Rubryka 3 - Zarzad komisaryczny

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o potaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtoéciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow

Rub:”yka' 7 Infdfrﬁaéja o0 postepowaniach restrukturyzacyjnych , o postepowaniu naprawczym lub o przymusowej
restrukturyzacji

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja 0 zawieszeniu dﬁzia%alnoéci gospodarczej

Brak wpisdw

data sporzadzenia wydruku 11.04.2019

adres strony internetowej, na ktérej sg dostepne informacje z rejestru: ekrs.ms.gov.pl
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Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 11.04.2019 godz. 14:05:29
Numer KRS: 0000471680

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym  |29.07.2013
Ostatni wpis [Numer wpisu 13 Data dokonania wpisu |05.07.2018
Sygnatura akt RDF/297557/18/642
Oznaczenie sadu SYSTEM
Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 181004641, NIP: 5170363419

3.Firma, pod ktérg spéika dzlate

ML SYSTEM+ SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestracii

pozytku publicznego?

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnosé | NIE
'gospodarczg z innymi podmiotami na

podstawie umowy spotki cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizacji NIE

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat RZESZOWSKI, gmina TRZEBOWNISKO, miejsc. ZACZERNIE
2.Adres ul. ---, nr 190G, lok. ---, miejsc. ZACZERNIE, kod 36-062, poczta ZACZERNIE, kraj POLSKA
3.Adres poczty elektronicznej) |-

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacje o umowie
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1.Informacja o zawarciu lub zmianach
umowy Spotki

1 10.05.2013R., NOTARIUSZ RADOSEAW WISNIOWSKI, KANCELARIA NOTARIALNA RADOSEAW

WISNIOWSKI, UL. HETMARISKA 1/2, 35-045 RZESZOW, NR REP A 1593/2013

2 12.09.2016R., REP. A NR 2740/2016, NOTARIUSZ AGNIESZKA MORAWIEC, KANCELARIA

NOTARIALNA W RZESZOWIE, ZMIANA: PAR. 1 UST. 2, PAR, 12 UST. 2, PAR. 12 UST. 7

2 29.06.2017R., REP. A NR 2737/2017, NOTARIUSZ AGNIESZKA MORAWIEC, KANCELARIA
NOTARIALNA W RZESZOWIE, ZMIANA PAR. 1 UST. 4

Rubryka 5

1.Czas, na jaki ?gsté+a. utworzona spotka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy | Gospodarczy, przeznaczonego do
ogtoszen spdtki :

:fs.Wspélnik moze miec:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia
osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuty uczestnictwa w dochodach lub
majatku spétki nie wynikajgcych z akgji?

FoAckk R

5.Czy obligatoriusze majg prawo d
udziatow w zysku? :

| sk

Rubryka 6 - Sposéb powstania spotki

Brak wpisow

Rubryka 7 - Dane wspolnikow

1 |1.Nazwisko / Nazwa lub firma ML SYSTEM SPOLKA AKCYINA
2.Imiona : AR
3.Numer PESEL/REGON 180206288
4.Numer KRS 0000565236

5.Posiadane przez wspolnika udziaty

2000 UDZIALOW O £ACZNE] WARTOSCI 100,000 Zt

6.Czy wsplnik posiada catose
udziatéw spofki? '

|TAK

Rubryka 8 - Kapitat sp6iki

1.Wysokost kapitatu zakladowego

100 000,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

Brak wpiséw

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpisow
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Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisdw

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.Sposéb reprezentacji podmiotu

DO REPREZENTOWANIA SPOKI NA ZEWNATRZ I SKEADANIA OSWIADCZEN W IMIENIU SPOLKI
UPRAWNIONY JEST KAZDY CZLONEK ZARZADU SAMODZIELNIE,

Podrubryka 1 _
Dane o0séb wchodzacych w skiad organu

af 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma STANEK
2.Imiona OLGA
3.Numer PESEL/REGON 85121408182
4.Numer KR‘S oAk
5.Funkcja w organie reprezentujgcym | CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzgca w skiad |NIE
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?
7.Data do jakiej zostota zawieszona | -----

5 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma CYCON
2.Imiona DAWID RAFAL
3.Numer PESEL/REGON 74122004510

4,Numer KRS

KKk

5.Funkeja w organie reprezentujacym

PREZES ZARZADU

6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
zarzadu zostala zawieszona w
czynnoéciach?
7.Data do jaki_ej.zosta%a zawieszona e
Rubryka 2 - Organ nadzoru
Brak wpiséw
Rubryka 3 - Prokurenci
1 1.Nazwisko STANEK LEBIEDOWICZ
2.Imiona KINGA
3.Numer PESEL il 83021911209
4.Rodzaj prokury SAMOISTNA

Dziat 3
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Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnodci 1 43, 29, Z, WYKONYWANIE POZOSTAEYCH INSTALACII BUDOWLANYCH
przedsiebiorcy Al
2.Przedmiot pozostalej dziatainodel 1 71,12, Z, DZIALALNOSC W ZAKRESIE INZYNIERII I ZWIAZANE Z NIA DORADZTWO
przedsiebiorcy TECHNICZNE
2 25, 99, Z, PRODUKCIA POZOSTALYCH GOTOWYCH WYROBOW METALOWYCH, GDZIE INDZIE]
NIESKLASYFIKOWANA
3 74, 90, Z, POZOSTAEA DZIALALNOSC PROFESIONALNA, NAUKOWA I TECHNICZNA, GDZIE
INDZIE] NIESKLASYFIKOWANA
4 26, 11, Z, PRODUKCIA ELEMENTOW ELEKTRONICZNYCH
5 |27, 20, Z, PRODUKCIA BATERII I AKUMULATOROW
6 41, 20, Z, ROBOTY BUDOWLANE ZWIAZANE ZE WZNOSZENIEM BUDYNKOW MIESZKALNYCH I
NIEMIESZKALNYCH
7 72, 19, Z, BADANIA NAUKOWE I PRACE ROZWOIOWE W DZIEDZINIE POZOSTALYCH NAUK
PRZYRODNICZYCH I TECHNICZNYCH
8 24, 42, B, PRODUKCIA WYROBOW Z ALUMINIUM I STOPOW ALUMINIUM

_ Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu (Nr kolejny w | Data ztozenia Za okres od do
polu | il ik
1.Wzmianka o ztozeniu 1 02.07.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
TOQPCad Sram 3 26.05.2015 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
finansowego
S 01.07.2016 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
@ e [13.07.2017 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
15 05.07.2018 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
3.Wzmianka o zm‘zer:'itfmchWaw 11 Hakkalk 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
Wb posianeiciin o 2 HHRRE OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
zatwierdzeniu recznego :
sprawozdania finansowego 3 KAKKK OD 01.01.2015 DO 31.12.2015
4 ErARE 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
15 FAER 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
4.Wzmianka o ztozeniu 1 foioloian] 0D 01.01.2013 DO 31.12,2013
'sprawozdania z dziatalnosci 5 S 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
podmiotu
3 wrxx 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
4 Hornx 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
5 KAk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

Rubryka 3 - S.p‘r.éw.ozdania grupy kapitatowej

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dzi_aia_lnoéci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow
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Rubryka 5 - Informacja o dniu konczacym rok obrotowy

1.Dzier kofczgcy pierwszy rok obrotowy,  [31.12.2013
za ktory nalezy ztozyt sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadiosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe albo o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadiosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albe po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzeme prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekuql z uwagi na fakt, ze z egzekuc_'u nle uzyska s:e;
sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych - -

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spéiki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Nie dotyczy
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Brak wpiséw

Rubtﬁyka 4 - Informacja o potgczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtoéciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja ‘0 ;postepowaniu uktadowym

Brak wpisdw

Rubryka"? 7 'Infcr'ma'cj:e o pOstejﬁéWa‘n%ach restrukturyzacyjnych , o postepowaniu naprawczym lub 0 przymusowej
i restrukturyzacji

Brak wpisow

~ Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarcze]

Brak wpisdw

data sporzadzenia wydruku 11.04.2019

adres strony internetowej, na ktdrej sg dostepne informacje z rejestru: ekrs.ms.gov.pl




FALOWNIKI

PROPOZYCJE OFERENTOW FLEXIPOWER HYMON / SANITO 1sB POLSKA EKOLOGIA ML SYSTEM
WYMAGANIA SIWZ Solax Power, Solax X1-3.0 Growatt 30008 Sofar Solar 2200TL Zeversolar Zeverlution 2000 fronius Galvo 2.5
Max. prad wejsciowy {Idc max) 10- 16,6 A 10A 13A 13A 11A 16,6A
Max. prad zwarciowy pola modutéw 10-248A brak informacji w karcie 13A brak informacji w karcie | brak informacji w karcie 24,8
Min. Napigcle wejsciowe (Udc min) 420 - 600V (dopuszczono 100-420V | 165-550V) 70-580 70-550vV 170-500V brak informacji w karcie 165-550V
Napigcie startowe (Udc start) Min. 80 / Max. 200 V {dopuszcza nizsze) 80 80V 120V 80v 185V
Znamionowe napiecie wejsciowe (Udc, r) 260-360V brak informacji w karcie 360V 360V 360V 330v
Max. napigcie wejsciowe (Udc max) 420- 600V 600 550V 500V 500V 550V
Zakres napigé MPP min. 120V / max. 500 V {dopuszcza nizszy zakres, 70-550V) | brak informacji w karcie 70-550V 100-500V 70v-450V 165-440V
Liczba trackeréw MPP i 1 1 1 1 1
Max moc wyjéciowa 2750 3000 (NIE SPEENIA I} 3000 (NIE SPEENIA 1) 2100 2200 2500
Max. prad na wyjsciu {lac max) 12,54 14 A (NIE SPEENIA [) 14,3 A (NIE SPEENIA 1) 9,5A 10A 10,9
Min. Sprawnosé 96% 97,10% 97% 97% 97,30% 96%
Stopier ochrony IP 65 IP 65 IP 65 IP65 IP65 IP65
Wysokoé¢ 460-645 mm 323 271 405 346 645
Szeroko$é 357-431 mm 402 320 314 346 431
Grubosé 161-204 mm 119 142 135 132 204
Waga 8,8-17kg 10,5 kg 8,8 12 6,5 16,8
Nominalne napiecie sieci 220V/230v/240V 220/230/240 220/230/240 230V 220/230/240 230
Nominalna czestotliwosé sieci 50 Hz/60 Hz 50/60 Hz 50/60 HZ 50/60 50/60 50/60
MODULY
PROPOZYCIE OFERENTOW FLEXIPOWER HYMON 158 POLSKA EKOLOGIA SANITO
WYMAGANIA SIWZ KuBlack CS3K 310 MS RS290M6-60 Bruk BET 290 BEM Vsun / 290-60M MPSolar Group, MP-M-290
Nominalna moc max jednego modulu (Pmax) 290Wp (min) 310 (ciete na pétl) 290 290 290 290
Prad w punkcie mocy makymalnej (Im) 9,05-9,34A _9,43A (NIE SPEENIA 1) 9,07 9,15 9,1 9,42 {NIE SPEENIA [)
Prad zwarciowy (Isc) 9,5-9,98A 9,98A 9,45 (NIE SPEENIA 1) 9,75 9,47 (NIE SPEENIA 1] 10,08 (NIE SPEENIA 1)
Napigcie dia punktu mocy max (Vm) 31,4-32,1V 32,9V (NIE SPEENIA |) 31,97 31,75 31,9 30,8 (NIE SPEENIA 1)
Napigcie obwodu otwartego (Voc) 39,4-40,6V 39,7V 39,85 38,4 (NIE SPEENIA 1) 39,1 (NIE SPEENIA T) 38,45 (NIE SPEENIA 1)
min. Sprawnoéé moduiu 17.30% 18,66% 17,8 17,83 17,86 17,83
dt. 1640-1675
Wymiary tolerancja szer. 990-1001 1675x992x40 1640x992x40 1640x992x40 1640x990x35 1660x992x40
grub. 33-40
Waga 18-18,5kg (nie dopuszcza wiecej) 18,5 20 (NIE SPEENIA [) 18,3 18,3 18,3
Certyfikaty 61215 lub 61646 jest w karcie brak informacji w karcie jest
ObcigZenie $niegiem 6000Pa 5400Pa (NIE SPEENIA 1) 8000Pa 8000Pa 5400Pa 8000Pa
Puszka przylaczeniowa P67 IP68 brak informacji w karcie 1P67 P67 IP67

Zabezp. puszki przylaczeniowej

zab. wsteczne pradu w module 25A

brak informacji w karcie

brak informaciji w karcie

brak informacji w karcie

brak informaciji w karcie

brak informacji w karcie




A BRUK-BET"

25 YEAR

WARRANTY

N €

Ammonia ”"@ Salt water mist
resistance certificate resistance certificate Fire resistance certificate

& elektrocio

ganseadia Oty Spractis Sektivernmgs | Eirkuiricznegn 4

12 lat gwarancji produktowej

25 lat liniowe] gwarancji na moe
100% test elektroluminescencyjny

Gwarancja pozytywnej tolerancji mocy
Maksymalne obcigzenie sSniegiem 8000 Pa

Mozliwosé zastosowania gniazda
przytgczeniowego IP 68

Innowacyjne rozwigzanie: antyrefleksyjna
powtoka na szkle dla wyZszej absorpcji $wiatta

Wolny od degradacji wywotane] potencjatem

Wysokiej jakosci komponenty

System pakowania zabezpieczajgcy przed
mikropeknieciami

Wolny od degradacji wywolangj swiattem

4 Sciezki przewodzgce

Siedziba Firmy: Zaktad Produkeyjny;
Bruk-Bet Sp.z 0.0, Bruk - Bet Sclar
Nieciecza 199, 33-240 Zabno ul. MroZna 8, 33-102 Tarndw, Polska

VAT: PL5170200580

T:+48 14 632 08 20
F.+48 14 632 08 21
E: solar@bruk-bet.pl
www.solar.bruk-bet.pl



SPECYFIKACJA TECHNICZNA BEM-290

Charakterystyka elektryczna

Moc znamicnowa

290 Wp

Monokrystaliczne

Ogniwa

llog¢ ogniw 60

Prad zwarciowy Isc “9,75 A |

Napigcie jatowe Voc 3840V |

Prad maksymalny Imax 915 A

Napiecie maksymalne Vmax 31 ,75. V
Wydajnosé 1783 %
Maksymalne napiecie sys*;emu 'l GdO VDC n
Tolerancja mocy 0 +4,99 Wp
Temperaturowy wspétczynnik natezenia Tol - 0,03 %/°C
Temperaturowy wspdtczynnik napiecia Tev~ -0,31 %/°C
Temperaturowy wspétczynnik mocy TcP -0,32 %/°C

NOCT (800 W/m220°C, AM 1.5, Tm/s) 4312 *C
Parametry stosowania

Maks;;rr‘narline obcigzenie* 5400 Pa v
Maksymalne ssanie wiatru 2400 Pa

Klasa stosowania A
Zalezno$é promieniowania

[W/md 1000 800 600 400 200
Ise 0% -1960% -39,50% -5920% -80,19%
S 0% -138% -305% -590% -830%

Budowa i wymiary

[“)+.ugc.:;3c’: 1640 mm

i

Grubosé 40 mm

wass _ edkg

B i 5 o AR e UL

llos¢ diod bypass 3

Maksymalne zabezpieczenie 15A

Pakowanie

Sposob pakowania llogé Transport

Karton 1,7x1,2 m 26 s.z.tul.ﬁ./hél.eta. | SD.F.aa.i.et/TlR i

www.solar.bruk-bet.pl

CHARAKTERYSTYKA PRADOWO NAPIECIOWA

E ™
\
N

o

Matgzenia [A]

R\
—r A,

14 18 23
Napigcie [V]
1000 Wm®
S 600 W/m*
400 Wim'
et e ———— 200 W}m‘

GWARANCJA BRUK-BET SOLAR

100%
9%

90%

83%
80%

Warto$é mocy maksymalnej

0% T T T T 1
1 5 10 15 20 25 lata
Dodatkowa gwarancja udzielana przez Bruk-Bet Solar
e e = - Typowa gwarancja rynkowa
=
' |
i
|
i
I
i
E £ £
E E E
g ] S
3 S 2
+) )
40 mm 992 mm
B (-

* 8000 Pa - Dostepne na 2yczenie klienta. Wymagana dedatkowa kenstrukeja.
Zobacz instrukcje montazu.



‘- Powerguard lnsurance
Global Coverage

The power output shall not be less than 97.5% of
the minimum power output stated in the product
. datasheet inthe firstyear of the product’s life
. cycle. The loss of power output shall not é)tﬁeed
{J.?% peryear thereafter, ending with 86.7% inthe
25th year.

~ CSUN M Standard warranty

csun's NEW tinear performance warranty

Highest power output

100%:
96.5%

90%

dl!ro
Naly,
e v
€ from CSUN’S 5
Near y,
: Clr ST

10 v

Numberofyears  Syears 10 years 15years 20 years Syears Material&workmanship Wan‘anty

29 s

Linear power output warranty

@ energy for today

CSUNZ290-60M

CSUN280-60M CSUN285-60M
CSUN290-60M

~

ORONON

PID-free

World class mono efficiency

Tighter product performance
distribution and currentsorting
reduces the mismatch powerloss
in system operation

positive tolerance offer

Good temperature coefficient
enables higher outputin high
temperature regions

Excellent performance under low
light conditions

Certified for salt/ammonia
corrosion resistance

Load certificates: wind to 2400Pa
and snow to 5400Pa

apply to that of 88T

* Note: All specifications, warranties, certifications dout module d CSUN® eries dso

Allinformation and data are subject to change without notice.

@ (CSUN, established in 2004, is a high-tech corporation with its core business in R&D,
manufacturing and sale of high-efficiency silicon based solar cells and modules.

®  As one of the leading PV enterprises in the world, CSUN has delivered more than 1GW solar
products to residential, commercial, utility and off-grid projects all around the waorld.

¢ Through strict selection of raw materials, stringent quality control and rigorous test in state of
the art facilities in Istanbul, Nanjing and Shanghai, CSUN has always committed to higher
efficiency, more stable and better cost performance products.




Electrical Characteristics at Standard Test Conditions (STC)

Module Type CSUN290-60M CSUN285-60M CSUN280-60M
Maximum Power-Pmax (W) 290 285 280

Open CircuitVoltage -Voc (V) 39.1 39.3 391

Short Circuit Current- Isc (A) 9.47 9.40 933
Maximum Power Voltage - Vmpp (V) 319 317 31.5
Maximum Power Current-Impp (A) 9.10 9.04 8.99

Module Efficiency 17.86% 17.55% 17.21%

Standard Test Conditions [STC]: irradiance 1,000 W/m?; AM 1,5G; module temperature 25°C. Measuring uncertainty of power is within £3%.
Tolerance of Pmpp:0~+3%. Certified in accordance with IEC61215, IEC61730-1/2 and UL1703,

Electrical Characteristics at Nominal Operating Cell Temperature (NOCT)

Module Type CSUN290-60M CSUN285-60M CSUN280-60M
Maximum Power-Pmax (W) ‘ 214 210 207
Open Circuit Voltage - Voc (V) 36.1 35.3 355
Short Circuit Current - Isc (A) 7.60 7.54 7.48
Maximum PowerVoltage -Vmpp (V) 30.0 298 297
Maximum Power Current - Impp (A) 713 7.06 6.99

Nominal Operating Module Temperature(NOCT): irradiance 800W/m?; wind speed 1m/s; ambient temperature 20°C.
Measuring uncertainty of power is within £3%, Certified in accordance with IEC61215, IEC61730-1/2 and UL1703.

Temperature Characteristics Maximum Ratings

Voltage Temperature Coefficient -0.307%/°C Maximum system voltage(V) 1000
Current Temperature Coefficient +0.039%/°C Series fuse rating(A) 20
Power Temperature Coefficient -0.423%/°C

NOCT 45+2°C

Mechanical Characteristics

Dimensions 1640x990x35mm (LxWxH)

Weight ‘ 18. 3kg

Frame ‘ Anodiz ed aluminum profile

Front Glass White toughened safety glass, 3.2mm

Cell Encapsulation EVA(Ethylene-Vinyl-Acetate)

Back Sheet Composite film

Cells 6 x 10 monocrystalline solar cells (156 x 156 mm)

Junction Box

Rated current 213A, IP= 67, TUV&UL
Cable & Connector

Length 900mm,1x4mm?, compatible with MC4

Packaging : System Design
Dimensions (LxWxH) 1700x1140x1137mm Temperature range -40°Cto +85°C
Container 20' 360 Hail maximum diameter of 25mm with
Container 40' 840 impactspeed of 23m/s
Container40'HC 896 Maximum surfaceload 5400Pa
Application class class A
Safety class classll
Dimensions : IV-Curves
] AL I
e W0X10(6 130,293 swnetion box .
r ) =
ek 0 - ’ A-A 3
RN RRRIAE D | b 100, 39) E N
1419 1055x0.35) = 9
EDIRRIRRAUAR i 4 | §

45l

m@ oo ||

1 plare 5038

__ 1640 B4.54)
L 1
IE
g =
=
g %

?_{A

Current/A
Power/W

o(38.96) s

FRONT VW BACK VEW A R I

Excellent performance under weak light condition.




KuBlack

HIGH EFFICIENCY MONO PERC MODULE

CS3K-295]300|305|310MS
(1000 V /1500 V)

MORE POWER

Low power loss in cell connection

Low NMOT: 42+ 3 °C
Low temperature coefficient (Pmax): -0.37 % /°C

Better shading tolerance

Minimizes micro-cracks

Lower hot spot temperature

Heavy snow load up to 6000 Pa,
wind load up to 4000 Pa*

Y :
> CanadianSolar

o

{ 25 % linear power output warrant
: p

1

years §
", o

product warranty on materials
and workmanship

MANAGEMENT SYSTEM CERTIFICATES

IS0 9001:2015 / Quality management system
ISO 14001:2015 / Standards for environmental management system
OHSAS 18001:2007 / International standards for occupational health & safety

PRODUCT CERTIFICATES*

IEC 61215 /IEC 61730: VDE / CE/ MCS/ CEC AU

UL 1703 / IEC 61215 performance: CEC listed (US) / FSEC (US Florida)
UL 1703: CSA /IEC61701 ED2: VDE / IEC62716; VDE

Take-e-way

*We can provide this product with special BOM specifically certified with salt mist and ammonia
tests. Please talk to our local technical sales representatives to get your customized solutions.

CANADIAN SOLAR INC. is committed to providing high quality solar
products, solar system solutions and services to customers around the
world. No. 1 module supplier for quality and performance/price ratio in
IHS Module Customer Insight Survey. As a leading PV roH'ect developer
and manufacturer of solar modules with over 30 GW deployed around
the world since 2001.

* For detailed information, please refer ta the Installation Manual.

CANADIAN SOLAR INC.

545 Speedvale Avenue West, Guelph, Ontario N1K 1E6, Canada, www.canadiansolar.com, support@canadiansolar.com



ENGINEERING DRAWING (mm)

Rear View Frame Cross Section A-A

KuBlack CS3K-305MS / I-V CURVES
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ELECTRICAL DATA | STC* MECHANICAL DATA
KuBlack CS3K 295MS 300MS5 305MS 310MS  Specification Data
Nominal Max. Power (Pmax) 295W 300W 305W 310W Cell Type Mono-crystalline
Opt. Operating Voltage (Vmp) 323V 325V 327V 329V Cell Arrangement 120[2 X (10X 6)1]
Opt. Operating Current Imp) 9.14A 9.24A 933A 943A Dimensions 1675 X 992 X 35 mm
i i
Open Circuit Voltage (Voc) 391V 393V 395V 397V (65.9 X39.1 X 1.381in)
Short Circuit Current (Isc) 9.73A 9.82A 990A 9.98A Weight 18.5 kg (40.8 Ibs)
Module Efficiency 17.75% 18.05% 18.36% 18.66%  Front Cover 3.2 mm tempered glass
Operating Temperature -40°C ~ +85°C Frame Anodized aluminium alloy
Max. System Voltage 1500V (IEC/UL) or 1000V (IEC/UL)  J-Box IP68, 3 bypass diodes
TYPE 3/ Type 13 (UL 1703) Cable 4.0 mm?2 (IEC), 12 AWG (UL),

Module Fire Performance

or CLASS A (IEC61730)
Max. Series Fuse Rating 30A
Application Classification Class A L
Power Tolerance 0~+5W

* Under Standard Test Conditions (STC) of irradiance of 1000 W/m?, spectrum AM 1.5
and cell temperature of 25°C.

ELECTRICAL DATA | NMOT*

KuBlack CS3K 295MS 300MS 305MS 310MS
Nominal Max. Power (Pmax) 219W 223W 227W 230W
Opt. Operating Voltage (Vmp) 29.8V 300V 302V 304V
Opt. Operating Current (Imp) 7.35A 743A 750A 7.58A
Open Circuit Voltage (Voc) 36.7V 36.8V 370V 372V
Short Circuit Current (Isc) 785A 792A 799A 805A

* Under Nominal Module Operating Temperature (NMOT), irradiance of 800 W/m*
spectrum AM 1.5, ambient temperature 20°C, wind speed 1 m/s.

* The specifications and key features contained in this datasheet may deviate
slightly from our actual products due to the on-going innavation and product
enhancement. Canadian Solar Inc. reserves the right to make necessary adjustments
to the information described herein at any time without further notice. Please be
kindly advised that PV modules should be handled and installed by qualified people
who have professional skills and please carefully read the safety and installation
instructions before using our PV modules.

CANADIAN SOLAR INC.

Cable Length Portrait; 400 mm (15.7 in) (+) / 280 mm
(Including Connector) (11.0 in) (-); landscape: 1160 mm (45.7 i{l_)_*

Connector T4 series
Per Pallet 30 pieces
Per Container (40' HQ)840 pieces

* For detailed information, please contact your local Canadian Solar sales and
technical representatives.

TEMPERATURE CHARACTERISTICS

Specification Data
%;;;Nﬁerature Coefficient (Pmax) -037%/°C
Temperature Coefficient (Voc) -0.29%/°C
Temperature Coefficient (Is“c) 0.05%/°C
ﬂl;lmémina! Module Operating Temperature 22 +:3%C

PARTNER SECTION

545 Speedvale Avenue West, Guelph, Ontario N1K 1E6, Canada, www.canadiansolar.com, support@canadiansolar.com

Dec. 2018. All rights reserved, PV Module Product Datasheet V5.582_EN



WYSOKOWYDAJNE MONO-KRYSTALICZNE
MODULY FOTOWOLTAICZNE

~Solar Group

jako firma z wieloletnim doswiadczeniem w dziedzinie
OZE, oferuje najwyzszej jakosci moduty fotowoltaiczne,
rozwigzania dla systeméw solarnych oraz dostarcza
kompleksowe ustugi zwigzanych z energetykg
stoneczng

I KOMPLETNA CERTYFIKACJA

Niezwykle wysoka jakos¢ i trwatos§é modutdw.
Badania EL przeprowadzane dla 100% produktow

WYSOKA SPRAWNOSGC

Sprawnos$¢ nawet do 18.44% zapewnia wysokie
rezultaty produkcji energii

POWLOKA ANTYREFLEKSYJNA

Przenikalnos¢ swiatta na poziomie min. 84%

OCHRONA PRZED DEGRADACJA

Znikoma degradacja indukowanym napigciem

WYSOKA ODPORNOSC

Odporne na trudne warunki pogodowe.
Maksymalne obcigzenie $niegiem 8000Pa,
wiatrem 2400Pa.

Gwarancja produktu: 12 lat
Gwarancja wydajnosci: 25 lat (min. 80%)

Solar Group sp.zo..

EUROPEJSKA MARKA
Przystosowane do europejskich warunkow
atmosferycznych
BEZPIECZENSTWO T s
i Wysokowydajne produkty gwarantujg ‘- Standard branzy 72 - Standard MP Solar

bezpieczenstwo pracy, we wszystkich warunkach

MUHCTOW

[EC 61215:2005
DODATNIA TOLERANCJA IEC 61730-1:2004 / IEC 61730-2:2004 C € @
Wszystkie moduty w dodatniej tolerancji
do +5W wartoéci nominainej TYEIKACIE SYS - D7)
f‘ ‘ 4 v ’*sz*&‘*"', i o‘f L] E

ol 1OW ZARZ

ISO 9001: 2008 / Quality managment system
ISO 14001:2004 / Standards of environmental managment system
OHSAS 18001:207 / International standards for occupational

health & safety

= CEE

il



Typ ogniwa Monokrystaliczne / PERC Temp. pracy (NOCT) 45C+2
llosé pgniw 60szt (6x10) Wspétczynnik temp. dla Isc +0,050 % /K
Wymiary 1640x992x40mm Wspdtezynnik temp. dla Voc -0,280 % /K
Waga 18.3kg
Rama Aluminium anodowane ] IAD NI DDA
Szkio Hartowane 3.2 MM - WARUNKI PRACY
Pokrycie tyiu TPT i
Puszkia przytgczeniowa IP 67 lub IP 68 Maks. napiecie systemu 1000VDC
Okablowanie Kabel solarny 4.00mm? 900mm '(I;ebmp ?ra‘Wa Py — : A O35 ©
Konektory MC4  UTX cigzenie statyczne (Snieg/wiatr) 8000Pa / 2400Pa
Grad ® 25 mm przy 23 m/s
'DANE ELEKTI
Typ modutu MP-M-270 MP-M-280 MP-M-290 MP-M-300
Maksymalna moc (Pmax) 270W 280W 290W 300w
Maksymalne napiecie (Vmp) 30.4v 30.6V 30.8V 31.2V
Maksymalny prad (Imp) 8.89A 9.16A 9.42A 9.68A
Napiecie obwodu otwartego (Voc) 36.48V 37.18V 38.45V 39.78Vv
Prad zwarciowy (Isc) 9.51A 9.79A 10.08A 10.36A
Sprawnos¢ ogniwa (STC) 19.05% 19.75% 20.46% 21.17%
Sprawnoé¢ modutu (STC) 16.60% 17.21% 17.83% 18.44%
. KRZYWA 1V
9 1000 im’
8
o = 1% 7 \\
V_ ‘ ‘m:..‘} g 5 SUuEIN
, i ‘E:id & Eu_ 4 \\ :\
: 4 £ S
5 200uli: |
canr | 7 1 ™~ \\
; il A
I 0 5 10 15 20 25 30 35 40
Napiecia (V)
---------  PAKOWANIE JAKOSC | CERTYFIKATY
Modutow na palecie 27 szt. IEC 61215:2005
Modutdw na samochodzie 756 szt. IEC 61730-1:2004 / OEC 61730-2:2004

Solar Group sp.zo..

BIURO SPREDAZY:
e-mail: biuro@mpsolar.pl
tel.: +48 785 902 510
www.mpsolar.pl

Specyfikacja | wiasciwosci opisane w tym dokumencie moga w niewlelkim stopniu odbiegac od
faktycznych, i nie sa gwarantowane. Ze wzglgdu na trwajace innowacje, badania i doskonalenie
produktu, MP Solar Group Sp. z 0.0. zastrzega sobie prawo do wprowadzania jakichkolwiek
korekt informacji zawartych w niniejszym dokumencie bez powiadomienia. Nalezy zawsze
uzyskaé najnowsza wersje danych, ktére powinny byt nalezycie wigczone do wigzgcej umowy
przez strony regulujace funkcjonowanie wszystkich transakcji zwigzanych z zakupem

i sprzedazg i sprzedazg produktéw opisanych w niniejszym dokumencie.

Uwaga: Tylko do uzytku profesjonalnego. Instalacja i obstuga moduldw fotowoltaicznych
wymaga profesjonalnych umiejgtnosci | powinna by¢ wykonywana wylgcznie przez
wykwalifikowanych specjalistow. Przed uzyciem meduléw prosze przeczytac instrukcje
dotyczace bezpieczenstwa i montazu.
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Jiangsu R'un_dé PV 0.,1; d

WEB: www.rundapv.com

TEL : +86-0510-86926600

FAX: +86-0510-86926601
E-MAIL: sales@rundapv.com

ADD : Beishan Road 9,Gushan,Jiangyin City,Jiangsu Province,P.R.China
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RS280M6(B)-60
® RS270M6(B)-60
® RS275M6(B)-60

® RS285M6(B)-60
® RS290M6(B)

v
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Electrical Characteristics

TYPE - RS270M6-60

R8275M6-60

= POWEROUTPUT. ..o 27O

275 280

RS280M6-60  RS285M6-60 RS290M6-60
288 29

STC  _MAXPOWERTOLERANCE __ OW _  0SW  osW  osw _ osw
1U0gVl/M _MODULEEFFICIENCY.(6) . 188 %8 w2 175
Temperature.... VOLTAGEMPPVmpp 3086 i A A R .. 1., SO . S
25°C o CURRENTMPPImpp (A) 875 882 8% 8% 907
AMIS VOLTAGEOPEN CIRCUIT VO 3896 921 3943 3%e2 3985
SHORT CIRCUIT CURRENT Isc (A) 9.19 9.28 93 945
P POWERQUTPUT . .. 2043 20815 21183 2572 . 2850
8OOW/M ... VOLTAGEMPPVmpp(V) 2784 2198 ol 818 2840 2884
Environment | CURRENTMPPImpp(A) 7% TS o te2 180
TemMPeratie VOITAGE OPEN CIRCUITVoc (v) 3558 3681 301 w18 363
AM.1.5  SHORTCIRCUIT CURRENT Isc(A) 774 78 78 79 804
TEMPERATURE COEFFICIENTS Isc (% /°C) 0050 )
TEMPERATURE COEFFICIENTS Voc (% /°C) e 0834
TEMPERATURE COEFFICIENTS Pmpp (%/°C) . 0445
NOCT(Q). ... 45:2°C

Mechanical Data

DIMENSIONSOF MODULE 1640%992%40mm
WEIGHTKg) 200
CABLE ] TUV Certified 4mm®
GLASS ... Hightransmissionglass3.2mm

Packaging Configuration

Loading Capacity 312 pcs/20GP

Contact Information

Jiangsu Runda PV Co.,ltd.

TEL : +86-0510-86926600
WEB: www.rundapv.com

FAX: +86-0510-86926601

® ©

i

E-MAIL: sales@rundapv.com
ADD : Beishan Road 9,Gushan,Jiangyin City,Jiangsu Province,P.R.China
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MAXSYSTEM VOLTAGE (VDO) 1000V . .

SERIES FUSERATING 154
MECHANICALLOAD .. 25400Pa
OPERATING TEMPERATURE('C)  -40-+85
APPLICATION CLASS A

-V CURVES

PV MODULE:RUNDA RS280M6-60

| Cells temp=25¢C 2
10 INCIDENT IRRAD,=1000W/M
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